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ПРОБЛЕМЫ ОПРЕДЕЛЕНИЯ ОСНОВАНИЙ 
ОТВЕТСТВЕННОСТИ ЧЛЕНОВ СЕМЬИ

Шарахметова Умида Шаакбаровна,
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профессор сектора гражданского права 
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Аннотация. В данной статье проводится комплексный анализ теоретических и 
практических проблем определения оснований семейно-правовой ответственности как 
самостоятельного вида юридической ответственности. Рассматриваются сущность и 
правовая природа семейно-правовой ответственности, раскрываются её специфические 
признаки, включая личный характер, социальную направленность и приоритетную защиту 
прав и законных интересов членов семьи, прежде всего несовершеннолетних. Особое внимание 
уделяется разграничению семейно-правовой, гражданско-правовой, административной и 
уголовной ответственности, что позволяет определить особенности семейно-правовой 
ответственности и установить её место в системе права. Анализируются основные формы 
её реализации: лишение и ограничение родительских прав, применение мер ответственности 
за неисполнение алиментных обязательств, признание брака недействительным, а также 
отмена усыновления. Исследуются основания и условия применения указанных мер, а также их 
правовые последствия для участников семейных правоотношений. Отдельно рассматриваются 
проблемы правоприменительной практики, обусловленные отсутствием единообразного 
подхода, а также недостаточной эффективностью действующих механизмов защиты 
прав ребёнка. На основе анализа законодательства Республики Узбекистан, международно-
правовых стандартов и судебной практики сформулированы предложения, направленные 
на совершенствование норм семейного права. В частности, обоснована необходимость 
конкретизации оснований семейно-правовой ответственности, усиления профилактических 
мер и повышения роли суда в защите прав несовершеннолетних. Результаты исследования 
могут быть использованы  в научной и правотворческой деятельности.

Ключевые слова: семейное право, семейно-правовая ответственность, юридическая 
ответственность, родительские права, алиментные обязательства, недействительность 
брака, защита прав ребёнка

OILAVIY-HUQUQIY JAVOBGARLIK ASOSLARINI BELGILASH MUAMMOLARI
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Annotatsiya. Mazkur maqolada oilaviy-huquqiy javobgarlik asoslarini aniqlashning nazariy 
va amaliy muammolari kompleks tarzda tahlil qilingan. Oilaviy-huquqiy javobgarlikning mohiyati 
va huquqiy tabiati yoritilib, uning o‘ziga xos belgilari, jumladan, shaxsiy xarakteri, ijtimoiy 
yo‘naltirilganligi hamda oila a’zolari, ayniqsa, voyaga yetmaganlarning huquq va qonuniy 
manfaatlarini himoya qilishga qaratilganligi asoslab berilgan. Shuningdek, oilaviy-huquqiy 
javobgarlikning fuqarolik, ma’muriy va jinoiy javobgarlik turlaridan farqli jihatlari tahlil qilinib, 
uning huquq tizimidagi o‘rni aniqlangan. Maqolada oilaviy-huquqiy javobgarlikni amalga 
oshirishning asosiy shakllari batafsil ko‘rib chiqilgan. Xususan, ota-onalik huquqidan mahrum 
qilish va uni cheklash, aliment majburiyatlarini bajarmaganlik uchun javobgarlik, nikohni haqiqiy 
emas deb topish hamda farzandlikka olishni bekor qilish masalalariga alohida e’tibor qaratilgan. 
Ushbu choralarni qo‘llash asoslari, ularning shartlari va huquqiy oqibatlari chuqur tahlil qilingan. 
Shu bilan birga, huquqni qo‘llash amaliyotida yuzaga kelayotgan muammolar, xususan, yagona 
yondashuvning yetishmasligi hamda bola huquqlarini himoya qilish mexanizmlarining yetarli 
darajada samarali emasligi ko‘rsatib o‘tilgan. Tadqiqot natijasida O‘zbekiston Respublikasi amaldagi 
qonunchiligi, xalqaro huquqiy standartlar va sud amaliyoti tahlili asosida oilaviy huquq normalarini 
takomillashtirishga qaratilgan takli�lar ilgari surilgan. Jumladan, oilaviy-huquqiy javobgarlik 
asoslarini aniqlashtirish, pro�ilaktik choralarni kuchaytirish hamda voyaga yetmaganlarning 
huquqlarini himoya qilishda sud rolini oshirish zarurligi asoslab berilgan. Natijalar ilmiy tadqiqotlar 
va huquq ijodkorligi faoliyatida qo‘llanishi mumkin.

Kalit so‘zlar: oila huquqi, oilaviy-huquqiy javobgarlik, huquqiy javobgarlik, ota-onalik huquqlari, 
aliment majburiyatlari, nikohning haqiqiy emasligi, bola huquqlarini himoya qilish

PROBLEMS OF DETERMINING THE GROUNDS OF FAMILY LEGAL LIABILITY

Sharakhmetova Umida Shaakbarovna,
Professor of the Department of Civil Law,

Tashkent State University of Law, 
Doctor of Science in Law

Abstract. This article provides a comprehensive analysis of the theoretical and practical 
problems of determining the grounds for family-law liability. It elucidates the essence and legal 
nature of family-law liability while substantiating its specific features, including its personal 
character, social orientation, and focus on protecting the rights and legitimate interests of family 
members, particularly minors. Furthermore, the article analyzes the distinct aspects of family-
law liability compared to civil, administrative, and criminal liability, thereby defining its place 
within the legal system. The paper examines in detail the main forms of implementing family-law 
liability, with special attention paid to the deprivation and restriction of parental rights, liability 
for non-fulfillment of alimony obligations, declaring a marriage invalid, and the cancellation 
of adoption. The grounds, conditions, and legal consequences of applying these measures are 
analyzed in depth. At the same time, the article highlights emerging issues in law enforcement 
practice, notably the lack of a uniform approach and the insufficient effectiveness of child rights 
protection mechanisms. Based on the analysis of current legislation of the Republic of Uzbekistan, 
international legal standards, and judicial practice, proposals aimed at improving family law 
norms are presented. In particular, the study substantiates the necessity of clarifying the grounds 
for family-law liability, strengthening preventive measures, and enhancing the role of courts 
in safeguarding the rights of minors. The results can be utilized in academic research and law-
making activities.

Keywords: family law, family-legal responsibility, legal liability, parental rights, alimony obligations, 
invalidity of marriage, protection of child rights
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Введение
В условиях усложнения семейных от-

ношений и повышения роли их правового 
регулирования особое значение приоб-
ретает институт семейно-правовой от-
ветственности. Особенно актуальными 
становятся вопросы защиты прав несо-
вершеннолетних, обеспечения исполне-
ния родительских обязанностей и эффек-
тивного разрешения семейных споров. В 
этой связи научное осмысление и уточне-
ние оснований семейно-правовой ответ-
ственности представляют собой важное 
направление современной юридической 
науки.

Целью статьи является комплексный 
теоретико-практический анализ оснований 
семейно-правовой ответственности и раз-
работка предложений по совершенствова-
нию законодательства в данной сфере.

Для достижения поставленной цели 
необходимо решить следующие задачи:

раскрыть сущность семейно-правовой 
ответственности;

определить её признаки и виды;
проанализировать основания приме-

нения мер ответственности;
выявить проблемы правопримени-

тельной практики и разработать соответ-
ствующие рекомендации.

Вопросы семейно-правовой ответ-
ственности получили освещение в трудах 
ряда авторов. В частности, М. Антоколь-
ская рассматривает семейно-правовую 
ответственность как самостоятельный 
правовой институт, основной целью ко-
торого является защита интересов членов 
семьи, прежде всего ребёнка, посредством 
специальных мер семейно-правового воз-
действия (Antokolskaya, 2022). А. Нечаева 
подчёркивает социальную природу семей-
но-правовой ответственности, указывая 
на её направленность на обеспечение над-
лежащего исполнения родительских обя-
занностей и защиту прав несовершенно-
летних (Nechayeva, 2021). Ф. Отахужаев и 

Ш. Юлдашева рассматривают особенности 
осуществления и защиты семейных прав, 
исполнения семейных обязанностей, а 
также меры, применяемые в случае их на-
рушения, включая лишение родительских 
прав и ответственность за неисполнение 
алиментных обязательств (Otaxo‘jayev & 
Yuldasheva, 2007). Д. Караходжаева, Т. Ко-
чергина и У. Шарахметова рассматрива-
ют основные институты семейного права 
Республики Узбекистан, включая права 
и обязанности супругов, родителей и де-
тей, а также усыновление, опеку, попечи-
тельство и патронат (Karakhodzhaeva et 
al., 2010). Ю. Беспалов определяет семей-
но-правовую ответственность как сово-
купность предусмотренных семейным 
законодательством мер принуждения, 
применяемых к участникам семейных от-
ношений за совершение семейного право-
нарушения (Bespalov, 2014). 

Актуальность рассматриваемой темы 
подтверждается тенденциями развития 
семейных правоотношений в Республике 
Узбекистан. В последние годы сохраня-
ется значительное количество семейных 
споров, связанных с определением места 
жительства ребёнка, взысканием али-
ментов, ограничением и лишением роди-
тельских прав. Судебная практика свиде-
тельствует о необходимости дальнейшего 
совершенствования механизмов защиты 
прав несовершеннолетних и повышения 
эффективности мер семейно-правовой 
ответственности. В этих условиях иссле-
дование оснований семейно-правовой 
ответственности приобретает особое те-
оретическое и практическое значение, 
поскольку оно непосредственно связано 
с обеспечением принципа приоритета ин-
тересов ребёнка и укреплением института 
семьи.

Методы
В ходе исследования использован ком-

плекс общенаучных и специальных юри-
дических методов познания. На первом 
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этапе посредством методов анализа и 
синтеза были изучены научные подходы 
к пониманию семейно-правовой ответ-
ственности, сформулированные в трудах 
отечественных и зарубежных учёных, а 
также выявлены основные теоретические 
проблемы установления её оснований.

На втором этапе посредством сравни-
тельно-правового метода проведён ана-
лиз норм семейного законодательства 
Республики Узбекистан и отдельных по-
ложений законодательства зарубежных 
государств, регулирующих семейно-пра-
вовую ответственность, лишение и огра-
ничение родительских прав, исполнение 
алиментных обязательств и признание 
брака недействительным.

С использованием системного метода 
исследованы взаимосвязи между норма-
ми семейного, гражданского, администра-
тивного и уголовного законодательства, 
регулирующими применение мер семей-
но-правовой ответственности. Формаль-
но-юридический метод применялся для 
толкования соответствующих правовых 
норм и определения содержания закреп-
лённых в них оснований и условий семей-
но-правовой ответственности.

Нормативную основу исследования 
составили Конституция Республики Узбе-
кистан, Семейный кодекс Республики Уз-
бекистан, Закон Республики Узбекистан 
«Об опеке и попечительстве», Конвенция 
о правах ребёнка, а также постановления 
Пленума Верховного суда Республики Уз-
бекистан, касающиеся рассмотрения се-
мейно-правовых споров.

Эмпирическую основу исследования 
составили материалы судебной практики 
по делам о лишении и ограничении ро-
дительских прав, взыскании алиментов, 
определении места жительства ребёнка, 
признании брака недействительным и 
отмене усыновления, а также материалы 
правоприменительной практики органов 
опеки и попечительства.

Объектом исследования являются об-
щественные отношения, складывающиеся 
в связи с применением мер семейно-пра-
вовой ответственности. Предмет иссле-
дования составляют нормы семейного за-
конодательства Республики Узбекистан, 
устанавливающие основания, условия и 
механизм реализации семейно-правовой 
ответственности, научные подходы к их 
определению, а также соответствующая 
судебная и иная правоприменительная 
практика.

Результаты
Проведённый анализ позволил выде-

лить деяния, которые в предусмотрен-
ных законодательством случаях могут 
выступать фактическими основаниями 
применения мер семейно-правовой от-
ветственности: неисполнение родитель-
ских обязанностей, уклонение от уплаты 
алиментов, жестокое обращение с детьми, 
виновное нарушение установленных за-
коном условий заключения брака, а также 
ненадлежащее исполнение обязанностей 
опекунами и попечителями.

Лишение родительских прав являет-
ся одной из наиболее строгих мер семей-
но-правовой ответственности и применя-
ется исключительно в судебном порядке.

В результате исследования установле-
но, что:

семейно-правовая ответственность ха-
рактеризуется социальной направленно-
стью и преимущественно личным харак-
тером;

в правоприменительной практике со-
храняются различия в толковании и при-
менении отдельных оснований семей-
но-правовой ответственности;

действующие механизмы не во всех 
случаях обеспечивают последовательную 
реализацию принципа приоритета инте-
ресов ребёнка.

Проведённое исследование позволило 
выявить основные фактические основа-
ния применения мер семейно-правовой 
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ответственности, а также оценить особен-
ности их реализации с учётом современ-
ной судебной практики Республики Узбе-
кистан.

Согласно информации Верховного суда 
Республики Узбекистан, в 2024 году в по-
рядке искового производства было рас-
смотрено 533 019 гражданских дел, из 
которых 63 843 дела были связаны с рас-
торжением брака. Требования о расторже-
нии брака были удовлетворены по 32 217 
делам, по 23 569 делам в удовлетворении 
требований было отказано, 5 832 иска 
оставлены без рассмотрения, а производ-
ство по 2 225 делам прекращено (Supreme 
Court of the Republic of Uzbekistan, 2025).

Значительное место в структуре се-
мейных споров занимают алиментные 
обязательства. По данным Верховного 
суда, в 2024 году судами вынесено 964 195 
судебных приказов о взыскании обяза-
тельных платежей на сумму более 5,6 трлн 
сумов, в том числе по требованиям о взы-
скании алиментов на несовершеннолет-
них детей. Кроме того, было рассмотрено 
79 854 дела о взыскании алиментов, по 
которым вынесены решения в пользу де-
тей (Mamadiyarova, 2025).

Анализ судебной статистики показы-
вает, что семейно-правовая ответствен-
ность наиболее часто реализуется через 
механизмы принудительного исполнения 
алиментных обязательств, ограничения 
и лишения родительских прав, а также 
посредством судебного разрешения брач-
но-семейных споров. Это подтверждает 
высокую социальную значимость инсти-
тута семейно-правовой ответственности 
и необходимость дальнейшего совершен-
ствования оснований применения соот-
ветствующих мер.

Обсуждение
Семейно-правовая ответственность 

представляет собой применение к участ-
нику семейных правоотношений преду-
смотренных семейным законодатель-

ством мер государственного принужде-
ния за совершение семейного правонару-
шения. Она характеризуется специальным 
субъектным составом, преимущественно 
личным характером санкций и направ-
ленностью на защиту прав и законных 
интересов членов семьи, прежде всего 
несовершеннолетних. Основными целя-
ми семейно-правовой ответственности 
являются защита и восстановление нару-
шенных прав, предупреждение семейных 
правонарушений и обеспечение надлежа-
щего исполнения семейных обязанностей 
(Bespalov, 2014).

Семейно-правовая ответственность 
обладает особенностями, отличающими 
её от других видов юридической ответ-
ственности. Во-первых, она применяется 
к участникам семейных правоотношений. 
Во-вторых, соответствующие меры пре-
имущественно носят личный неимуще-
ственный характер, однако в предусмот-
ренных законом случаях могут сочетаться 
с имущественными последствиями. В-тре-
тьих, основанием такой ответственности, 
как правило, выступает виновное про-
тивоправное действие или бездействие 
участника семейных правоотношений. 
Вместе с тем вопрос о вине как обязатель-
ном условии применения отдельных се-
мейно-правовых мер остаётся дискусси-
онным.

Одной из наиболее строгих мер се-
мейно-правовой ответственности яв-
ляется лишение родительских прав 
(Mardakhaeva, 2005; Sharakhmetova, 2021; 
2025). Оно применяется при наличии 
установленных законом оснований, в 
частности при уклонении родителей от 
выполнения своих обязанностей, в том 
числе от уплаты алиментов, злоупотреб-
лении родительскими правами, жестоком 
обращении с детьми, хроническом алко-
голизме или наркомании, а также совер-
шении умышленного преступления про-
тив жизни или здоровья ребёнка либо 
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супруга. Лишение родительских прав 
производится исключительно в судебном 
порядке и направлено прежде всего на за-
щиту прав и законных интересов ребёнка 
(Republic of Uzbekistan, 1998, art. 79–80).

Признание брака недействительным в 
семейном праве рассматривается как се-
мейно-правовая санкция, а при наличии 
виновного поведения одного из супругов 
– как мера семейно-правовой ответствен-
ности. Э. Эгамбердиев исследует судебные 
аспекты прекращения брачно-семейных 
отношений и связанные с ними вопро-
сы совершенствования законодательства 
(Egamberdiev, 2020b). Согласно статьям 49–56 
Семейного кодекса Республики Узбеки-
стан, брак может быть признан недей-
ствительным при нарушении установ-
ленных законом условий его заключения, 
в частности при отсутствии взаимного 
добровольного согласия, недостижении 
брачного возраста, наличии другого за-
регистрированного брака, заключении 
брака между близкими родственника-
ми, признании одного из супругов недее-
способным, а также в случае заключения 
фиктивного брака. Признание брака не-
действительным осуществляется исклю-
чительно судом. Такой брак считается 
недействительным с момента его заклю-
чения и, как правило, не порождает прав и 
обязанностей супругов, однако не влияет 
на права родившихся в нём детей.

Отдельное значение имеет ответствен-
ность за неисполнение алиментных обя-
зательств. При образовании задолженно-
сти применяются меры принудительного 
исполнения, включая обращение взыска-
ния на денежные средства, доходы и иму-
щество должника, арест и принудитель-
ную реализацию имущества, а также вре-
менное ограничение права должника на 
выезд из Республики Узбекистан. Указан-
ные меры следует отличать от конфиска-
ции имущества. Уклонение от содержания 
несовершеннолетнего или нетрудоспо-

собного лица при наличии предусмотрен-
ных законом условий может повлечь ад-
министративную, а впоследствии и уго-
ловную ответственность.

Признание брака недействительным 
является семейно-правовой санкцией, 
однако вопрос о его отнесении непосред-
ственно к мерам семейно-правовой от-
ветственности остаётся дискуссионным. 
Согласно семейному законодательству 
Республики Узбекистан, брак может быть 
признан недействительным при наруше-
нии принципа добровольности его заклю-
чения, недостижении брачного возраста, 
наличии предусмотренных законом пре-
пятствий к заключению брака, заключе-
нии фиктивного брака, а также сокрытии 
одним из вступающих в брак лиц венери-
ческого заболевания или ВИЧ-инфекции, 
если другой супруг обратился в суд с со-
ответствующим требованием. Признание 
брака недействительным производится 
только в судебном порядке. Такой брак 
считается недействительным с момен-
та его заключения и, по общему правилу, 
не порождает личных и имущественных 
прав и обязанностей супругов (Republic of 
Uzbekistan, 1998, art. 49–56).

Ограничение родительских прав зани-
мает особое место в системе семейно-пра-
вовых мер воздействия. Его нельзя безус-
ловно относить к мерам юридической от-
ветственности, поскольку оно может при-
меняться не только вследствие виновного 
поведения родителей, но и по не завися-
щим от них обстоятельствам, в частно-
сти в связи с психическим расстройством, 
иным хроническим заболеванием или сте-
чением тяжёлых обстоятельств. Ограни-
чение родительских прав осуществляется 
судом, если оставление ребёнка с роди-
телями создаёт для него опасность. Если 
такая опасность обусловлена поведением 
родителей, но достаточные основания для 
лишения их родительских прав отсутству-
ют, ограничение может рассматриваться 
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как мера семейно-правовой ответствен-
ности. Закон не устанавливает опреде-
лённого срока действия ограничения: ше-
стимесячный срок предусмотрен для об-
ращения органа опеки и попечительства 
с иском о лишении родительских прав, 
если родители не изменили своего пове-
дения. При отпадении соответствующих 
оснований ограничение отменяется судом 
(Republic of Uzbekistan, 1998, art. 83–86).

Отмена усыновления также может 
выступать мерой семейно-правовой от-
ветственности, если она обусловлена ви-
новным поведением усыновителей. Со-
гласно статье 169 Семейного кодекса Ре-
спублики Узбекистан, усыновление под-
лежит отмене, если усыновители уклоня-
ются от исполнения возложенных на них 
обязанностей или исполняют их ненад-
лежащим образом, злоупотребляют роди-
тельскими правами, жестоко обращаются 
с усыновлённым ребёнком либо являются 
хроническими алкоголиками или нарко-
манами. Вместе с тем суд вправе отменить 
усыновление и по другим основаниям, ис-
ходя из наилучших интересов ребёнка и с 
учётом его мнения. Следовательно, отме-
на усыновления не во всех случаях имеет 
характер юридической ответственности: 
при отсутствии виновного поведения она 
выступает прежде всего мерой защиты 
прав и интересов ребёнка. Отмена усы-
новления допускается исключительно в 
судебном порядке.

В системе семейно-правовой ответ-
ственности важную роль играют меры 
имущественного характера. К ним пре-
жде всего относится ответственность за 
несвоевременную уплату алиментов. При 
образовании задолженности по вине пла-
тельщика алиментов, взыскиваемых по 
решению суда, он обязан уплатить полу-
чателю неустойку в размере 0,1 процен-
та от суммы невыплаченных алиментов 
за каждый день просрочки. Получатель 
алиментов также вправе взыскать убыт-

ки, причинённые просрочкой, в части, 
не покрытой неустойкой. К имуществен-
ным последствиям семейных правонару-
шений можно также отнести учёт судом 
имущества, израсходованного одним из 
супругов вопреки воле другого супруга и 
в ущерб интересам семьи, при разделе об-
щего имущества. Вместе с тем предусмо-
тренные законом отступление от равен-
ства долей супругов, признание брачно-
го договора недействительным и иные 
способы защиты имущественных прав не 
во всех случаях являются мерами семей-
но-правовой ответственности. Штраф за 
нарушение условий брачного договора 
непосредственно Семейным кодексом не 
предусмот рен.

Защита семейных прав имеет особое 
социальное значение, поскольку направ-
лена на охрану прав и законных интере-
сов членов семьи, прежде всего несовер-
шеннолетних. В соответствии со статьёй 
11 Семейного кодекса Республики Узбе-
кистан защита семейных прав осуществ-
ляется судом по правилам гражданского 
судопроизводства, а в предусмотренных 
Кодексом случаях – органами опеки и 
попечительства или другими государ-
ственными органами. При этом способы 
защиты семейных прав закреплены не в 
единой общей норме, а в отдельных ста-
тьях и институтах Семейного кодекса. К 
семейным отношениям, не урегулирован-
ным семейным законодательством, могут 
субсидиарно применяться нормы граж-
данского законодательства, если это не 
противоречит существу соответствующих 
отношений.

В юридической литературе традицион-
но проводится разграничение мер защи-
ты и мер юридической ответственности 
(Antokolskaya, 2022; Bespalov, 2014). Они 
различаются по основаниям применения, 
целям, наличию вины и характеру право-
вых последствий. Меры ответственности, 
как правило, применяются к виновно-
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му лицу и выражаются в возложении на 
него дополнительных обязанностей либо 
в лишении или ограничении принадле-
жащих ему семейных прав. Меры защиты 
могут применяться независимо от вины 
и направлены прежде всего на предупре-
ждение нарушения, пресечение проти-
воправного поведения и восстановление 
нарушенных прав. Поэтому ограничение 
родительских прав и отмену усыновления 
следует квалифицировать с учётом осно-
ваний их применения: в одних случаях 
они выступают мерами ответственности, 
а в других – мерами защиты.

По нашему мнению, предусмотренные 
Семейным кодексом Республики Узбеки-
стан способы защиты семейных прав в 
зависимости от характера нарушенного 
права и содержания применяемой меры 
можно классифицировать следующим об-
разом (Republic of Uzbekistan, 1998):

а) признание или установление субъ-
ективного семейного права либо семей-
но-правового статуса (статьи 56 и 62 Се-
мейного кодекса);

б) восстановление нарушенного права 
или ранее существовавшего правового по-
ложения (статьи 48, 82, 86 и 172 Семейно-
го кодекса);

в) ограничение или лишение семейных 
прав в целях защиты прав и законных ин-
тересов другого лица, прежде всего ребён-
ка (статьи 79 и 83 Семейного кодекса);

г) принуждение к исполнению семей-
но-правовой обязанности, в частности 
обязанности по уплате алиментов (статьи 
96, 110, 124–126 и 136 Семейного кодек-
са);

д) применение мер имущественной 
ответственности, включая взыскание не-
устойки и убытков при несвоевременной 
уплате алиментов (статья 142 Семейного 
кодекса);

е) изменение или прекращение семей-
ного правоотношения (статьи 32, 37–47, 
147 и 169–172 Семейного кодекса).

Предлагаемая классификация имеет 
доктринальный характер, поскольку ста-
тья 11 Семейного кодекса не содержит 
единого перечня способов защиты семей-
ных прав, а отсылает к соответствующим 
положениям Кодекса.

Содержание защиты семейных прав 
обусловлено кругом отношений, регули-
руемых семейным законодательством. 
В соответствии со статьёй 5 Семейного 
кодекса оно устанавливает условия и по-
рядок заключения и прекращения брака, 
признания его недействительным, регу-
лирует личные неимущественные и иму-
щественные отношения между супругами, 
родителями и детьми, усыновителями и 
усыновлёнными, а в предусмотренных за-
коном случаях – между другими родствен-
никами и иными лицами. Семейное зако-
нодательство также определяет формы и 
порядок устройства в семью детей, остав-
шихся без попечения родителей, и регу-
лирует государственную регистрацию ак-
тов гражданского состояния (Republic of 
Uzbekistan, 1998). Далее рассмотрим осо-
бенности защиты родительских прав.

Согласно статье 78 Семейного кодекса 
Республики Узбекистан, родители впра-
ве требовать возврата ребёнка от любого 
лица, удерживающего его у себя не на ос-
новании закона. В случае возникновения 
спора родители могут обратиться в суд за 
защитой своих прав. Вместе с тем право 
родителей требовать возврата ребёнка не 
является абсолютным. Суд с учётом мне-
ния ребёнка вправе отказать в удовлет-
ворении иска, если придёт к выводу, что 
передача ребёнка родителям не отвечает 
его наилучшим интересам.

Защита родительских прав неразрывно 
связана с защитой прав и законных инте-
ресов ребёнка. Родительские права предо-
ставляются не только для удовлетворения 
интересов родителей, но прежде всего для 
обеспечения надлежащего воспитания, 
развития и благополучия ребёнка. По-
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этому при разрешении требования о его 
возврате суд должен установить, соответ-
ствует ли передача ребёнка родителям его 
наилучшим интересам (Inamjanova, 2005).

Из содержания статьи 78 Семейного 
кодекса следуют два основных условия 
удовлетворения требования родителей о 
возврате ребёнка:

1) ребёнок находится у другого лица 
не на основании закона;

2) его возвращение родителям соот-
ветствует наилучшим интересам ребёнка.

При возникновении спора требование 
рассматривается судом в порядке граж-
данского судопроизводства.

Если суд установит, что ни родители, 
ни лицо, у которого находится ребёнок, не 
способны обеспечить его надлежащее вос-
питание и развитие, ребёнок передаётся 
на попечение органа опеки и попечитель-
ства. При разрешении данного вопроса суд 
должен оценить конкретные условия жиз-
ни ребёнка, способность соответствующих 
лиц обеспечить его безопасность, воспи-
тание, образование, физическое, психиче-
ское, духовное и нравственное развитие. 
Вывод о невозможности надлежащего вос-
питания должен основываться на совокуп-
ности доказательств и обстоятельств дела, 
а не на предположениях или субъектив-
ной оценке образа жизни родителей.

Основания обращения в суд за защи-
той семейных прав разнообразны. К ним 
относятся споры об определении места 
жительства ребёнка, установлении поряд-
ка общения с ним отдельно проживающе-
го родителя, возврате ребёнка, установле-
нии отцовства, лишении и ограничении 
родительских прав, восстановлении в ро-
дительских правах, а также отмене усы-
новления. При этом каждый из указанных 
исков может предъявляться только лица-
ми, которым такое право предоставлено 
законом.

Ограничение родительских прав пред-
ставляет собой меру, направленную пре-

жде всего на защиту прав и наилучших 
интересов ребёнка. На основании реше-
ния суда ребёнок отбирается у родителей 
или одного из них без лишения их роди-
тельских прав. Родители, ограниченные 
в родительских правах, утрачивают пра-
во на личное воспитание ребёнка и право 
на предусмотренные законодательством 
льготы и пособия, однако не освобожда-
ются от обязанности по его содержанию. 
Вина родителей не является обязатель-
ным условием применения данной меры, 
поскольку ограничение допускается и по 
не зависящим от них обстоятельствам, 
например вследствие психического рас-
стройства, иного хронического заболева-
ния или стечения тяжёлых обстоятельств. 
Поэтому ограничение родительских прав 
может выступать как мерой защиты, так 
и мерой семейно-правовой ответственно-
сти – в зависимости от основания его при-
менения. При этом закон не устанавлива-
ет общего срока действия ограничения: 
оно отменяется судом, если обстоятель-
ства, послужившие основанием его приме-
нения, отпали.

Защита семейных прав может 
осуществ ляться посредством различных 
требований. В частности, заинтересован-
ные лица вправе требовать установления 
отцовства, определения места житель-
ства ребёнка и порядка общения с ним 
отдельно проживающего родителя, воз-
врата ребёнка, ограничения или лише-
ния родительских прав, восстановления 
в родительских правах и отмены усынов-
ления (Esanova, 2010). Вместе с тем пере-
численные требования имеют различную 
правовую направленность. Например, 
требование о возврате ребёнка или вос-
становлении в родительских правах непо-
средственно связано с защитой прав роди-
телей, тогда как лишение и ограничение 
родительских прав, а также отмена усы-
новления направлены прежде всего на за-
щиту прав и интересов ребёнка.
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Родители как законные представи-
тели играют определяющую роль в осу-
ществлении и защите прав и законных 
интересов несовершеннолетних. Однако 
ненадлежащее исполнение ими своих обя-
занностей, злоупотребление родитель-
скими правами или иное противоправное 
поведение могут повлечь применение 
предусмотренных законом мер. К таким 
мерам относятся лишение и ограничение 
родительских прав, отобрание ребёнка 
при непосредственной угрозе его жизни 
или здоровью, взыскание алиментов и не-
устойки за просрочку их уплаты. Отмена 
усыновления также может выступать ме-
рой ответственности при наличии винов-
ного поведения усыновителей. Вместе с 
тем указанные меры неоднородны по сво-
ей правовой природе: некоторые из них 
являются мерами ответственности, дру-
гие – мерами защиты или принудительно-
го исполнения обязанности.

Фактическим основанием семей-
но-правовой ответственности является 
семейное правонарушение, то есть винов-
ное противоправное действие или бездей-
ствие участника семейных правоотноше-
ний, влекущее предусмотренные законом 
неблагоприятные последствия. Вместе с 
тем нарушение или угроза нарушения се-
мейных прав могут служить основанием 
для применения мер защиты независимо 
от вины соответствующего лица. Поэтому 
наличие противоправности, вины, вреда 
и причинно-следственной связи должно 
определяться применительно к конкрет-
ной правовой норме и не может рассмат-
риваться как универсальное условие 
применения всех семейно-правовых мер 
(Nechaeva, 2021).

Основания лишения родительских 
прав установлены статьёй 79 Семейного 
кодекса Республики Узбекистан. К ним от-
носятся: уклонение родителей от выпол-
нения своих обязанностей, в том числе от 
уплаты алиментов; отказ без уважитель-

ных причин забрать ребёнка из родиль-
ного дома или иного соответствующего 
учреждения; злоупотребление родитель-
скими правами; жестокое обращение с 
детьми, включая физическое или психи-
ческое насилие; хронический алкоголизм 
или наркомания; совершение умышлен-
ного преступления против жизни или здо-
ровья ребёнка либо супруга. Следователь-
но, лишение родительских прав нельзя 
связывать исключительно с умышленным 
неисполнением родительских обязанно-
стей. Наличие умысла прямо предусмот-
рено только применительно к преступ-
лению против жизни или здоровья. Если 
оставление ребёнка с родителями опасно 
по обстоятельствам, не зависящим от них, 
но основания для лишения родительских 
прав отсутствуют, может применяться их 
ограничение.

Принудительное взыскание алиментов 
и ответственность за несвоевременную их 
уплату необходимо разграничивать. Для 
взыскания алиментов достаточно нали-
чия установленной законом обязанности 
по содержанию соответствующего лица и 
её неисполнения. Вина, умышленный ха-
рактер и систематичность уклонения не 
являются обязательными условиями вы-
несения решения или судебного приказа 
о взыскании алиментов. Однако имуще-
ственная ответственность, предусмотрен-
ная статьёй 142 Семейного кодекса, при-
меняется при образовании задолженно-
сти по вине плательщика. Если алименты 
взыскиваются по решению суда, виновное 
лицо уплачивает неустойку в размере 
0,1 процента от суммы невыплаченных 
алиментов за каждый день просрочки, а 
также возмещает причинённые просроч-
кой убытки в части, не покрытой неустойкой. 
Для привлечения к административной 
или уголовной ответственности необхо-
димо наличие дополнительных условий, 
предусмотренных соответствующим зако-
нодательством.
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Основания признания брака недей-
ствительным установлены статьёй 49 Се-
мейного кодекса Республики Узбекистан. 
Брак может быть признан недействи-
тельным при нарушении условий, преду-
смотренных статьями 14–16 Кодекса, а 
также в случае заключения фиктивного 
брака либо сокрытия одним из супру-
гов наличия венерического заболевания 
или ВИЧ-инфекции, если другой супруг 
обратился в суд с соответствующим тре-
бованием. К числу нарушений относятся 
отсутствие добровольного согласия на 
заключение брака, недостижение брачно-
го возраста и наличие предусмотренных 
законом препятствий к заключению бра-
ка, в частности другого зарегистрирован-
ного брака, близкого родства, отношений 
усыновления либо признания одного из 
вступающих в брак лиц недееспособным 
вследствие психического расстройства. 
Указанные обстоятельства должны су-
ществовать на момент заключения брака 
(Sharakhmetova, 2009).

Основания отмены усыновления преду-
смотрены статьёй 169 Семейного кодекса. 
Усыновление подлежит отмене, если усы-
новители уклоняются от исполнения воз-
ложенных на них обязанностей или испол-
няют их ненадлежащим образом, злоупо-
требляют родительскими правами, жесто-
ко обращаются с усыновлённым ребёнком 
либо являются хроническими алкоголи-
ками или наркоманами. Суд также вправе 
отменить усыновление по другим основа-
ниям, исходя из наилучших интересов ре-
бёнка и с учётом его мнения. Поэтому си-
стематичность противоправных действий, 
наступление реального вреда и вина усы-
новителя не являются универсальными 
обязательными условиями отмены усы-
новления. При виновном поведении усы-
новителя отмена усыновления может рас-
сматриваться как мера семейно-правовой 
ответственности, а в иных случаях – как 
мера защиты ребёнка.

Следует разграничивать прекращение 
опеки или попечительства и отстранение 
опекуна или попечителя от исполнения 
обязанностей. Согласно статье 28 Закона 
Республики Узбекистан «Об опеке и попе-
чительстве», опека или попечительство 
прекращаются в силу объективных обсто-
ятельств, в частности вследствие смерти 
подопечного, достижения им установлен-
ного возраста, возвращения несовершен-
нолетнего родителям, его усыновления 
или восстановления дееспособности. Не-
исполнение или ненадлежащее исполне-
ние обязанностей либо злоупотребление 
правами являются основаниями не для 
прекращения опеки как таковой, а для от-
странения конкретного опекуна или по-
печителя от исполнения обязанностей. 
Такое решение принимается хокимом 
района или города на основании ходатай-
ства органа опеки и попечительства. При 
использовании полномочий в корыстных 
или иных низменных целях, оставлении 
подопечного без надзора или необходи-
мой помощи виновное лицо может быть 
привлечено к ответственности в установ-
ленном законом порядке.

Неисполнение или ненадлежащее ис-
полнение обязательств, предусмотрен-
ных брачным договором, может повлечь 
применение гражданско-правовых спо-
собов защиты. Брачный договор должен 
быть заключён в письменной форме и но-
тариально удостоверен, а его положения 
не должны противоречить требованиям 
семейного законодательства. Семейный 
кодекс не устанавливает специальной от-
ветственности или фиксированного штра-
фа за нарушение брачного договора. Соот-
ветствующие последствия определяются 
условиями самого договора и нормами 
гражданского законодательства. Брач-
ный договор также может быть изменён, 
расторгнут или признан полностью либо 
частично недействительным в предусмот-
ренном законом порядке.
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При распоряжении общим имуще-
ством супругов без необходимого согла-
сия другого супруга могут применяться 
предусмотренные законом способы защи-
ты. Сделка может быть признана судом 
недействительной, если доказано, что её 
другая сторона знала или заведомо долж-
на была знать о несогласии супруга. Для 
распоряжения общей недвижимостью, 
оформленной на имя одного из супругов, 
необходимо нотариально удостоверен-
ное согласие другого супруга. Кроме того, 
если один из супругов израсходовал об-
щее имущество вопреки воле другого су-
пруга и не в интересах семьи либо пере-
дал его другому лицу, соответствующее 
имущество или его стоимость учитыва-
ются при разделе. Такие последствия на-
правлены прежде всего на восстановле-
ние имущественных прав супруга и не во 
всех случаях могут квалифицироваться 
как семейно-правовая ответственность.

Нарушение личных неимущественных 
прав членов семьи, включая посягатель-
ства на честь, достоинство, частную жизнь 
и личную свободу, может повлечь приме-
нение гражданско-правовых, администра-
тивно-правовых или уголовно-правовых 
способов защиты и мер ответственности 
(Palkina, 2009; Niyazova, 1999). Возмож-
ность компенсации морального вреда 
определяется гражданским законодатель-
ством и характером конкретного наруше-
ния. Поэтому такую компенсацию не сле-
дует безусловно относить к специальным 
мерам семейно-правовой ответственности.

Таким образом, основания и условия 
применения правовых последствий за не-
исполнение или ненадлежащее исполне-
ние семейных обязанностей различаются 
в зависимости от конкретной нормы. На-
личие обязанности, противоправность по-
ведения, вина, причинённый вред и при-
чинно-следственная связь имеют значе-
ние не во всех случаях и не в одинаковом 
объёме. При квалификации соответству-

ющей меры необходимо установить, от-
носится ли она к семейно-правовой ответ-
ственности, защите субъективного права 
либо принудительному исполнению обя-
занности.

Согласно пункту 1 статьи 9 Конвен-
ции ООН о правах ребёнка, государства- 
участники обеспечивают, чтобы ребёнок 
не разлучался со своими родителями во-
преки их желанию, кроме случаев, когда 
компетентные органы в соответствии с 
применимыми законом и процедурами 
определяют, что такое разлучение необ-
ходимо в наилучших интересах ребёнка. 
Соответствующее решение должно под-
лежать судебному контролю. Разлучение 
может быть необходимо, в частности, при 
жестоком обращении с ребёнком или от-
сутствии заботы о нём, а также при раз-
дельном проживании родителей, когда 
требуется определить место жительства 
ребёнка (United Nations, 1989).

Заключение
Проведённое исследование позволи-

ло установить, что семейно-правовая от-
ветственность может рассматриваться 
как самостоятельный институт семейно-
го права, обладающий специфическими 
целями, основаниями и мерами воздей-
ствия. Её основное назначение состоит не 
столько в наказании нарушителя, сколько 
в обеспечении надлежащего осуществле-
ния семейных прав и исполнения обязан-
ностей, восстановлении нарушенных прав 
участников семейных правоотношений и 
защите наилучших интересов ребёнка.

Анализ законодательства Республи-
ки Узбекистан, международно-правовых 
стандартов и научных подходов позволил 
сделать вывод о том, что фактическим ос-
нованием семейно-правовой ответствен-
ности является семейное правонаруше-
ние, выражающееся в виновном неиспол-
нении или ненадлежащем исполнении 
обязанностей либо в злоупотреблении 
правами, установленными законом или 
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семейно-правовым соглашением. Вместе 
с тем меры защиты семейных прав могут 
применяться независимо от вины, если 
это необходимо для предупреждения на-
рушения или устранения угрозы правам и 
законным интересам членов семьи. Харак-
тер применяемой меры определяется осо-
бенностями соответствующего семейного 
правоотношения, основанием её примене-
ния и степенью нарушения прав и закон-
ных интересов членов семьи.

Исследование показало, что лише-
ние родительских прав является одной 
из наиболее строгих мер семейно-право-
вой ответственности. Основания её при-
менения исчерпывающим образом уста-
новлены статьёй 79 Семейного кодекса 
Республики Узбекистан. К ним относят-
ся уклонение родителей от выполнения 
своих обязанностей, в том числе от упла-
ты алиментов; отказ без уважительных 
причин забрать ребёнка из родильного 
дома или иного соответствующего учреж-
дения; злоупотребление родительскими 
правами; жестокое обращение с детьми, 
включая физическое или психическое 
насилие; хронический алкоголизм или 
наркомания; совершение умышленного 
преступления против жизни или здоро-
вья ребёнка либо супруга. Лишение роди-
тельских прав должно рассматриваться 
как исключительная мера и применяться 
только после всестороннего исследования 
обстоятельств дела с учётом наилучших 
интересов ребёнка и возможности защи-
ты его прав иными средствами.

Ответственность за неисполнение али-
ментных обязательств занимает особое 
место в системе семейно-правовой ответ-
ственности. Эффективность механизма 
взыскания алиментов непосредственно 
влияет на уровень материального обеспе-
чения несовершеннолетних детей и дру-
гих нуждающихся членов семьи. При этом 
необходимо разграничивать принуди-
тельное взыскание алиментов как способ 

исполнения установленной законом обя-
занности и ответственность за образова-
ние задолженности по вине плательщика. 
В связи с этим представляется необходи-
мым дальнейшее совершенствование ме-
ханизмов исполнения судебных решений 
и повышение эффективности мер воздей-
ствия на лиц, виновно уклоняющихся от 
исполнения алиментных обязанностей.

Признание брака недействительным 
следует квалифицировать прежде все-
го как семейно-правовую санкцию, на-
правленную на устранение последствий 
нарушения установленных законом ус-
ловий заключения брака. При наличии 
виновного поведения одного из супругов 
оно может приобретать характер меры 
семейно-правовой ответственности. Ос-
нованиями признания брака недействи-
тельным являются нарушение условий, 
установленных статьями 14–16 Семейно-
го кодекса, заключение фиктивного бра-
ка, а также сокрытие одним из супругов 
наличия венерического заболевания или 
ВИЧ-инфекции, если другой супруг предъ-
явил соответствующее требование. При 
применении данной меры особое внима-
ние должно уделяться защите прав добро-
совестного супруга и детей, родившихся в 
таком браке.

Исследование института отмены усы-
новления показало, что эта мера также 
имеет неоднородную правовую природу. 
При уклонении усыновителей от испол-
нения обязанностей, злоупотреблении 
родительскими правами или жестоком 
обращении с ребёнком отмена усыновле-
ния может рассматриваться как мера се-
мейно-правовой ответственности. Вместе 
с тем суд вправе отменить усыновление 
и по другим основаниям, исходя из наи-
лучших интересов ребёнка и с учётом его 
мнения. В таких случаях отмена усынов-
ления выступает преимущественно мерой 
защиты, а не юридической ответствен-
ности.
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Проведённый анализ выявил необхо-
димость более чёткого законодательного 
разграничения мер семейно-правовой от-
ветственности и мер защиты. Отсутствие 
в Семейном кодексе общих положений 
об основаниях и видах семейно-правовой 
ответственности может приводить к не-
однозначной квалификации ограничения 
родительских прав, признания брака не-
действительным, отмены усыновления и 
иных семейно-правовых мер.

На основании результатов исследова-
ния предлагается внести в Семейный ко-
декс Республики Узбекистан следующие 
изменения и дополнения.

Во-первых, дополнить статью 75 нор-
мой следующего содержания: 

«Родители вправе по взаимному согла-
сию заключить соглашение по всем вопро-
сам, связанным с воспитанием ребёнка, 
определением порядка осуществления роди-
тельских прав и обязанностей, участием в 
его содержании и образовании. Такое согла-
шение заключается в письменной форме и 
подлежит нотариальному удостоверению».

Во-вторых, дополнить часть вторую 
статьи 44 следующим положением:

«При расторжении брака суд определя-
ет порядок осуществления родительских 
прав родителем, проживающим отдельно 
от ребёнка, если данный вопрос не урегули-
рован соглашением между родителями».

В-третьих, изложить часть третью ста-
тьи 40 в следующей редакции: 

«При наличии общих несовершенно-
летних детей суд принимает решение 
исходя из наилучших интересов ребёнка, 
с учётом его мнения, если ребёнок достиг 
возраста и уровня развития, позволяю-
щих самостоятельно выразить свою по-
зицию». 

Реализация указанных предложений 
будет способствовать законодательному 
разграничению мер семейно-правовой от-
ветственности и мер защиты, совершен-
ствованию механизма охраны семейных 
прав, укреплению гарантий прав ребёнка 
и формированию единообразной право-
применительной практики в сфере семей-
ных отношений.

REFERENCES

Antokolskaya, M. V. (2022). Semeynoe pravo [Family law]. Norma.
Bespalov, Yu. F. (2014). Semeyno-pravovaya otvetstvennost i ogranichenie semeynykh prav 

[Family-law liability and restriction of family rights]. Zhurnal rossiyskogo prava, (2), 45–52. https://
doi.org/10.12737/2236

Egamberdiev, E. Kh. (2020a). Ponyatie braka i semyi: Voprosy opredeleniya i sovershenstvovaniya 
zakonodatelstva [The concept of marriage and family: Issues of de�inition and improvement of legislation]. 
Journal of Law Research, (Special Issue 2-2). https://tadqiqot.uz/index.php/law/article/view/527

Egamberdiev, E. Kh. (2020b). Rastorzhenie braka v sudebnom poryadke v Respublike Uzbekistan: 
Problemy i puti sovershenstvovaniya zakonodatelstva [Judicial divorce in the Republic of Uzbekistan: 
Problems and ways to improve legislation]. Zhurnal yuridicheskikh issledovaniy, 5(1), 65–74. https://
naukaru.ru/ru/nauka/article/37167/view

Esanova, Z. N. (2010). Bolalar tarbiyasi bilan bog‘liq nizolarni fuqarolik sudida ko‘rishning 
protsessual xususiyatlari [Procedural features of considering disputes related to child upbringing in 
civil courts] [Doctoral dissertation]. Tashkent State University of Law.

Inamjanova, G. S. (2005). Ota-onalar va bolalarning huquqlarini oilaviy-huquqiy himoya qilish 
muammolari [Problems of family-law protection of the rights of parents and children] [Abstract of the 
Candidate dissertation]. Tashkent State Institute of Law.



12.00.03 – FUQAROLIK HUQUQI. 
TADBIRKORLIK HUQUQI. OILA HUQUQI. 
XALQARO XUSUSIY HUQUQ

114 YURIDIK FANLAR AXBOROTNOMASI / ВЕСТНИК ЮРИДИЧЕСКИХ НАУК / REVIEW OF LAW SCIENCES E-ISSN 2181-1148
ISSN 2181-919Х

2026-YIL 3-SON
VOLUME 10 

ISSUE 3 / 2026

Karakhodzhaeva, D. M., Kochergina, T. M., & Sharakhmetova, U. Sh. (2010). Semeynoe pravo [Family 
law]. Tashkent State Institute of Law Publishing House.

Mamadiyarova, A. (2025, February 3). V Uzbekistane primirili tysyachi semey, nakhodivshikhsya 
na grani razvoda [Thousands of families on the verge of divorce reconciled in Uzbekistan]. NOVA24. 
https://nova24.uz/uzbekistan/v-uzbekistane-primirili-tysyachi-semej-nahodivshihsya-na-grani-
razvoda/

Mardakhayeva, P. N. (2005). Effektivnost norm semeynogo zakonodatelstva o yuridicheskoy 
otvetstvennosti roditeley [Effectiveness of family legislation on the legal liability of parents]. In Semya 
i pravo (k 10-letiyu prinyatiya Semeynogo kodeksa Rossiyskoy Federatsii): Materialy Mezhdunarodnoy 
nauchno-prakticheskoy konferentsii [Family and law (on the 10th anniversary of the adoption of the 
Family Code of the Russian Federation): Proceedings of the International Scienti�ic and Practical 
Conference] (pp. 1–8). RPA Minyusta Rossii.

Nechayeva, A. M. (2021). Semeynoe pravo Rossii [Family law of Russia]. Yurayt.
Niyazova, A. N. (1999). Grazhdansko-pravovoe regulirovanie lichnykh neimushchestvennykh 

otnosheniy v Kyrgyzskoy Respublike [Civil-law regulation of personal non-property relations in the 
Kyrgyz Republic] [Abstract of the Candidate dissertation]. Institute of Philosophy and Legal Research 
of the National Academy of Sciences of the Kyrgyz Republic.

Palkina, T. N. (2009). Problemy pravovogo regulirovaniya i realizatsii lichnykh 
neimushchestvennykh prav suprugov [Problems of legal regulation and implementation of spouses’ 
personal non-property rights]. Semeynoe i zhilishchnoe pravo, (1), 21–24.

Plenum of the Supreme Court of the Republic of Uzbekistan. (1998, September 11). On the 
practice of application of legislation by courts in resolving disputes related to the upbringing of children 
(Resolution No. 23). Lex.uz. https://lex.uz/docs/1447400

Republic of Uzbekistan. (1998). Family Code of the Republic of Uzbekistan. Lex.uz. https://lex.uz/
docs/104720

Republic of Uzbekistan. (2014, January 2). On guardianship and trusteeship (Law No. LRU-364). Lex.
uz. https://lex.uz/ru/docs/6819382

Republic of Uzbekistan. (2023, April 30). Constitution of the Republic of Uzbekistan. Lex.uz. https://
lex.uz/docs/-6445145

Sharakhmetova, U. Sh. (2009). Nikoh tuzish shartlariga rioya qilmaslik oqibatlarini belgilovchi 
qonunchilikni takomillashtirish muammolari [Problems of improving legislation de�ining the 
consequences of non-compliance with the conditions for marriage] [Abstract of the Candidate 
dissertation]. Tashkent State Institute of Law.

Sharakhmetova, U. Sh. (2021). Ota-onalik huquqidan mahrum qilish javobgarlik chorasi sifatida 
[Deprivation of parental rights as a measure of responsibility]. Journal of Law Research, 6(12).

Sharakhmetova, U. Sh. (2025). Oilaviy huquqlarni amalga oshirish va himoya qilishni 
takomillashtirish [Improving the exercise and protection of family rights] [Abstract of the Candidate 
dissertationt]. Tashkent State University of Law. https://justy.uz/books/oilaviy-huquqlarni-amalga-
oshirish-va-himoya-qilishni-takomillashtirish/

Supreme Court of the Republic of Uzbekistan. (2025, February 5). Information report on civil cases 
considered by courts in 2024. https://sud.uz/ru/news-2025-02-05-1-2/

United Nations. (1989, November 20). Convention on the Rights of the Child. https://www.ohchr.
org/en/instruments-mechanisms/instruments/convention-rights-child



2026-yil 3-son

VOLUME 10 / ISSUE 3 / 2026

DOI: HTTPS://DX.DOI.ORG/10.51788/TSUL.ROLS.103

Huquqiy ilmiy-amaliy jurnal

Правовой научно-практический журнал

Legal scientific-practical journal

YURIDIK FANLAR AXBOROTNOMASI
BЕСТНИК ЮРИДИЧЕСКИХ НАУК

REVIEW OF LAW SCIENCES


