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нал «Вестник юридических наук – Yuridik 
fanlar axborotnomasi – Review of Law 
Sciences» зарегистрирован Агентством 
печати и информации Узбекистана
22 декаб ря 2020 года с удостоверением 
№ 0931. 
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ОХРАНА ОБЩЕИЗВЕСТНЫХ ТОВАРНЫХ ЗНАКОВ: 
СООТВЕТСТВИЕ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА УЗБЕКИСТАНА 

СТАНДАРТАМ СОГЛАШЕНИЯ ТРИПС
Хошимова Юлдузхон Олимжоновна, 

базовый докторант Ташкентского 
государственного юридического университета

ORCID: https://orcid.org/0009-0003-6505-4392
е-mail: yulduzkhon.khoshimova@mail.ru

Аннотация. Статья посвящена исследованию соответствия законодательства Республики 
Узбекистан об охране общеизвестных товарных знаков стандартам Соглашения по торговым 
аспектам прав интеллектуальной собственности (ТРИПС). На основе анализа статей 16.2 и 
16.3 ТРИПС выявляются основные направления дальнейшего совершенствования национального 
регулирования, включая необходимость закрепления расширенной охраны общеизвестных товарных 
знаков в отношении неоднородных товаров и услуг, усиления гражданско-правовых средств защиты, 
пересмотра доказательственных стандартов и повышения прозрачности административной 
практики. Особое внимание уделяется деятельности Апелляционного совета Министерства юстиции 
Республики Узбекистан за 2013–2025 годы, анализ которой свидетельствует о крайне низкой 
практической результативности процедуры признания товарного знака общеизвестным. В статье 
также рассматриваются подходы Российской Федерации и Европейского союза к охране товарных 
знаков, обладающих высокой степенью известности и значительной репутационной ценностью. По 
результатам сравнительно-правового анализа сформулированы предложения по совершенствованию 
законодательства, включая дополнение статьи 32² Закона Республики Узбекистан «О товарных знаках, 
знаках обслуживания и наименованиях мест происхождения товаров», введение компенсационного 
механизма защиты прав, расширение перечня допустимых доказательств, признание цифровых 
доказательств и обеспечение обязательной публикации решений Апелляционного совета. Предлагаемые 
меры направлены на дальнейшую гармонизацию национального законодательства со стандартами 
ТРИПС в контексте вступления Республики Узбекистан во Всемирную торговую организацию.

Ключевые слова: общеизвестный товарный знак, ТРИПС, ВТО, интеллектуальная собственность, 
признание товарного знака общеизвестным, расширенная правовая охрана, доказательственные 
стандарты

HAMMAGA MA’LUM TOVAR BELGILARI MUHOFAZASI: 
O‘ZBEKISTON QONUNCHILIGINING TRIPS STANDARTLARIGA MUVOFIQLIGI

Hoshimova Yulduzxon Olimjonovna, 
Toshkent davlat yuridik universiteti 

tayanch doktoranti

Annotatsiya. Maqola O‘zbekiston Respublikasining hammaga ma’lum tovar belgilarini muhofaza qilish 
to‘g‘risidagi qonunchiligining Intellektual mulk huquqining savdo bilan bog‘liq jihatlari bo‘yicha bitim (TRIPS) 
standartlariga muvo�iqligini o‘rganishga bag‘ishlangan. TRIPSning 16.2- va 16.3-moddalari tahlili asosida 
milliy tartibga solishni yanada takomillashtirishning asosiy yo‘nalishlari, jumladan, bir xil turga mansub 
bo‘lmagan tovarlar va xizmatlarga nisbatan umume’tirof etilgan tovar belgilarining kengaytirilgan muhofazasini 
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mustahkamlash, fuqarolik-huquqiy himoya vositalarini kuchaytirish, dalil-isbot standartlarini qayta ko‘rib 
chiqish hamda ma’muriy amaliyotning shaffo�ligini oshirish zarurligi aniqlangan. O‘zbekiston Respublikasi 
Adliya vazirligi Apellyatsiya kengashining 2013–2025-yillardagi faoliyatiga alohida e’tibor qaratilgan bo‘lib, 
bu tahlil hammaga ma’lum deb e’tirof etish tartib-taomilining amaliy samaradorligi juda pastligidan dalolat 
beradi. Shuningdek, maqolada Rossiya Federatsiyasi, Yevropa Ittifoqining keng tanilgan va obro‘si yuqori tovar 
belgilarini muhofaza qilishga doir yondashuvlari ko‘rib chiqilgan. Qiyosiy-huquqiy tahlil natijalariga ko‘ra, 
qonunchilikni takomillashtirish, jumladan, O‘zbekiston Respublikasining “Tovar belgilari, xizmat ko‘rsatish belgilari 
va tovar kelib chiqqan joy nomlari to‘g‘risida”gi Qonuni 322-moddasini to‘ldirish, huquqlarni himoya qilishning 
kompensatsiya mexanizmini joriy etish, maqbul dalillar bazasini kengaytirish, raqamli dalillarni tan olish hamda 
Apellyatsiya kengashi qarorlarining majburiy e’lon qilinishini ta’minlash bo‘yicha takli�lar ishlab chiqilgan. Ilgari 
surilayotgan  chora-tadbirlar O‘zbekiston Respublikasining Jahon Savdo Tashkilotiga a’zo bo‘lishi kontekstida milliy 
qonunchilikni TRIPS standartlari bilan yanada uyg‘unlashtirishga qaratilgan.

Kalit so‘zlar: hammaga ma’lum tovar belgisi, TRIPS, JST, intellektual mulk, hammaga ma’lum deb e’tirof etish, 
kengaytirilgan huquqiy muhofaza, isbotlash standartlari

PROTECTION OF KNOWN TRADEMARKS: COMPLIANCE OF UZBEKISTAN’S LEGISLATION WITH 
TRIPS STANDARDS

Hoshimova Yulduzkhon Olimjonovna,
Basic Doctoral Student of Tashkent State University of Law 

Abstract. The article examines the compliance of the legislation of the Republic of Uzbekistan on the 
protection of well-known trademarks with the standards of the Agreement on Trade Aspects of Intellectual 
Property Rights (TRIPS). Based on the analysis of Articles 16.2 and 16.3 of TRIPS, the main directions for 
further improvement of national regulation are identified, including the need to establish expanded protection 
for well-known trademarks in relation to heterogeneous goods and services, strengthen civil law remedies, 
revise evidentiary standards, and increase the transparency of administrative practice. Particular attention 
is paid to the activities of the Appeals Council of the Ministry of Justice of the Republic of Uzbekistan for 
2013–2025, the analysis of which indicates that the practical effectiveness of the procedure for recognizing a 
trademark as well-known is extremely low. The article also examines the approaches of the Russian Federation 
and the European Union to protecting trademarks that possess a high degree of recognition and significant 
reputational value. Based on the results of comparative legal analysis, proposals were formulated to improve 
legislation, including supplementing Article 322 of the Law of the Republic of Uzbekistan “On Trademarks, 
Service Marks, and Appellations of Origin of Goods,” introducing a compensatory mechanism for protecting 
rights, expanding the list of admissible evidence, recognizing digital evidence, and ensuring mandatory 
publication of the Appeals Council’s decisions. The proposed measures are aimed at further harmonizing 
national legislation with TRIPS standards in the context of the Republic of Uzbekistan’s accession to the World 
Trade Organization.

Keywords: well-known trademark, TRIPS, WTO, intellectual property, recognition of well-known status, 
extended legal protection, evidentiary standards

Введение 
Процесс присоединения Республики Уз-

бекистан к Всемирной торговой организации 
(ВТО), продолжающийся на протяжении не-
скольких десятилетий, объективно обуслов-
ливает необходимость приведения нацио-
нальной системы охраны интеллектуальной 
собственности в соответствие с международ-
ными стандартами. Актуальность данного 
курса подтверждается масштабом органи-
зации: по имеющимся данным, более 90 % 

мирового торгового оборота осуществляется 
в рамках ВТО, а членство в ней рассматри-
вается как одно из ключевых направлений 
внешнеэкономической политики Республики 
Узбекистан.

Ключевым инструментом гармонизации 
в сфере интеллектуальной собственности 
выступает Соглашение по торговым аспек-
там прав интеллектуальной собственности 
(ТРИПС), являющееся приложением к Марра-
кешскому соглашению об учреждении ВТО. 
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В отличие от конвенций, администрируемых 
Всемирной организацией интеллектуальной 
собственности (ВОИС), ТРИПС является ча-
стью институциональной системы ВТО, что 
придаёт его положениям обязательный ха-
рактер для государств – членов организации 
и связывает их с интегрированным механиз-
мом разрешения споров (Yakubova et al., 2025, 
pp. 121–122).

Как отмечают Е.  Абдрасулов и 
Т.  Каудыров, в рамках ТРИПС товарные знаки 
рассматриваются как важнейшие средства 
индивидуализации участников гражданского 
оборота, товаров, работ и услуг (Abdrasulov 
& Kaudyrov, 2015, p. 156). При этом ТРИПС 
устанавливает минимальные стандарты 
их правовой охраны, включая требования 
к различительной способности обозначе-
ния, возможность регистрации словесных, 
буквенных, цифровых и изобразительных 
элементов, а также их комбинаций, и за-
крепляет исключительное право владельца 
товарного знака запрещать использование 
тождественных или сходных обозначений 
при наличии вероятности смешения. Данный 
подход имеет особое значение для института 
общеизвестных товарных знаков, поскольку 
эффективность их охраны зависит не только 
от формального закрепления соответствую-
щих норм в национальном законодательстве, 
но и от реального функционирования меха-
низмов признания, доказывания и защиты 
прав правообладателей.

Таким образом, ТРИПС следует рассмат
ривать не только как международное согла-
шение в сфере интеллектуальной собствен-
ности, но и как один из ключевых элементов 
правового режима ВТО. Как отмечает В. Пиро-
гова, принятие ТРИПС изменило общую кон-
цепцию правовой охраны интеллектуальной 
собственности в условиях развития мировой 
экономики, поскольку интеллектуальные 
права были включены в систему регулиро-
вания международной торговли (Pirogova, 
2010). В этой связи совершенствование 
законодательства Республики Узбекистан об 
общеизвестных товарных знаках имеет значе-
ние не только для обеспечения эффективной 
частноправовой охраны брендов, но и для 
надлежащего выполнения торгово-правовых 

обязательств в процессе вступления страны в 
ВТО.

В сфере товарных знаков нормы ТРИПС не 
ограничиваются воспроизведением положе-
ний Парижской конвенции (World Intellectual 
Property Organization, 1967), а существенно 
расширяют их содержание, устанавливая 
дополнительные требования к охране об-
щеизвестных обозначений. Особую роль 
играют положения статей 16.2 и 16.3 ТРИПС, 
закрепляющие особенности правовой охраны 
таких знаков в отношении услуг, а также не-
однородных товаров. Несмотря на формаль-
ное закрепление соответствующих правовых 
институтов в законодательстве Республики 
Узбекистан, их практическая реализация 
характеризуется низкой эффективностью. 
В этих условиях исследование соответствия 
национального законодательства стандартам 
ТРИПС, а также разработка предложений по 
его совершенствованию приобретают особую 
научную и практическую значимость.

Целью настоящей статьи является ком-
плексный анализ соответствия законода-
тельства Республики Узбекистан об охране 
общеизвестных товарных знаков требовани-
ям ТРИПС, выявление системных пробелов 
и разработка конкретных предложений по 
совершенствованию нормативно-правовой 
базы в контексте вступления страны в ВТО. 
Для достижения указанной цели решаются 
следующие задачи: анализ положений статей 
16.2 и 16.3 ТРИПС и особенностей их импле-
ментации в национальное законодательство; 
эмпирическое исследование правопримени-
тельной практики Апелляционного совета 
Министерства юстиции Республики Узбеки-
стан за 2013–2025 годы; сравнительно-право-
вой анализ подходов Российской Федерации 
и Республики Казахстан; формулирование 
предложений по совершенствованию законо-
дательства и подзаконных нормативно-пра-
вовых актов.

В современной научной литературе Согла-
шение ТРИПС рассматривается не как исчер-
пывающая система регулирования, а как ра-
мочный инструмент, устанавливающий мини-
мальные стандарты охраны при сохранении 
определённой свободы государств в выборе 
способов их реализации. Как подчёркивает 
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П. Ю, права интеллектуальной собственности 
не являются самоцелью – соглашение направ-
лено на содействие социально-экономическо-
му благосостоянию и поддержание баланса 
прав и обязанностей (Yu, 2009, p. 1004). Слож-
ность выполнения требований ТРИПС заклю-
чается не только в необходимости наличия 
надлежащего законодательства и профиль-
ных институтов, но и в обеспечении высоких 
стандартов правоприменительной практики 
и эффективных процедур защиты прав. Для 
государств с развивающейся экономикой 
данный баланс приобретает особое значение. 
С одной стороны, они обязаны внедрять меж-
дународные стандарты, с другой – сталкива-
ются с объективными институциональными 
ограничениями, включая недостаточную 
развитость механизмов правоприменения.

Такой подход согласуется с позицией 
В. Пироговой, которая отмечает, что в про-
цессе разработки ТРИПС развивающиеся го-
сударства выражали опасения относительно 
возможного превращения интеллектуальной 
собственности в инструмент сохранения 
конкурентных преимуществ индустриально 
развитых стран (Pirogova, 2010). В контексте 
Республики Узбекистан это означает, что 
имплементация стандартов ТРИПС должна 
учитывать не только интересы иностранных 
правообладателей, но и институциональные 
возможности национальной правовой систе-
мы, а также интересы добросовестных пред-
принимателей и потребителей.

Методы
Методологическую основу исследования 

составили общенаучные и специально-юри-
дические методы. В качестве основного ме-
тода использовался сравнительно-правовой 
анализ, позволивший сопоставить подходы 
Республики Узбекистан, Российской Федера-
ции, Республики Казахстан и Европейского 
союза к признанию и охране общеизвестных 
товарных знаков.

Формально-юридический метод при-
менялся при анализе международных и 
национальных норм, регулирующих охрану 
общеизвестных товарных знаков. Особое 
внимание было уделено положениям статей 
16.2 и 16.3 Соглашения ТРИПС, а также их им-
плементации в законодательство Республики 

Узбекистан, включая статьи 32¹ и 32² Закона 
Республики Узбекистан «О товарных знаках, 
знаках обслуживания и наименованиях мест 
происхождения товаров» и Правила № 494-мх, 
утверждённые приказом Министра юстиции 
Республики Узбекистан от 30 октября 2019 
года.

Эмпирическую основу исследования со-
ставили материалы, отражающие практику 
рассмотрения вопросов, связанных с при-
знанием товарных знаков общеизвестными. 
В частности, были использованы данные о 
деятельности Апелляционного совета Мини-
стерства юстиции Республики Узбекистан за 
2013–2025 годы, сведения из открытых рее-
стров общеизвестных товарных знаков Рос-
сийской Федерации и Республики Казахстан, 
а также практика Суда Европейского союза по 
делам General Motors Corp. v. Yplon SA (1999), 
PAGO International GmbH v. Tirolmilch (2009) и 
L’Oréal SA v. Bellure NV (2009).

При разработке предложений по совер-
шенствованию законодательства применялся 
метод правового моделирования, который 
позволил сформулировать возможные изме-
нения в национальном регулировании с учё-
том действующей системы права Республики 
Узбекистан и международных стандартов, за-
креплённых в Соглашении ТРИПС. Системный 
метод использовался для анализа рассматри-
ваемой проблемы в единстве её нормативных, 
практических и институциональных аспектов.

Результаты
Статья 16.2 ТРИПС распространила дей-

ствие статьи 6bis Парижской конвенции на 
товарные знаки для услуг, устранив истори-
ческий пробел, существовавший с 1883 года 
(World Intellectual Property Organization, 1967). 
Согласно данной норме общеизвестность 
товарного знака определяется с учётом его 
известности в соответствующих кругах обще-
ства, а не среди широкого круга потребите-
лей. Такой подход имеет особое значение для 
сферы B2B-коммерции и специализирован-
ных услуг.

Статья 16.3 ТРИПС имеет принципиальное 
значение, поскольку впервые на универ-
сальном международно-правовом уровне 
закрепляет расширенную охрану зарегистри-
рованных общеизвестных товарных знаков 
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в отношении неоднородных товаров и услуг 
при условии, что использование обозначения 
указывает на связь с правообладателем и 
способно нанести ущерб его законным ин-
тересам. Как отмечает Д. Жерве, статья 16.3 
ТРИПС предусматривает два кумулятивных 
условия предоставления расширенной охра-
ны зарегистрированному общеизвестному 
товарному знаку в отношении неоднородных 
товаров и услуг: использование обозначения 
должно указывать на связь с правообладате-
лем, а такое использование должно быть спо-
собно нанести ущерб его законным интересам 
(Gervais, 2020, p. 34).

Совместная рекомендация ВОИС 1999 года 
конкретизировала критерии общеизвестно-
сти, включая степень известности знака в 
соответствующем секторе общества, про-
должительность и объём его использования, 
географию продвижения, успешную пра-
воприменительную практику и стоимость, 
ассоциируемую со знаком (World Intellectual 
Property Organization, 1999). Принципиально 
важно, что ни один из указанных критериев 
не является обязательным, а уполномочен-
ный орган оценивает их в совокупности.

Правовую основу охраны общеизвестных 
товарных знаков в Республике Узбекистан 
составляют статьи 32¹ и 32² Закона Республи-
ки Узбекистан «О товарных знаках, знаках 
обслуживания и наименованиях мест проис-
хождения товаров». Указанные нормы, вве-
дённые Законом Республики Узбекистан от 
19 сентября 2007 года № ЗРУ-111, закрепили 
специальный порядок признания товарного 
знака общеизвестным и бессрочный характер 
его правовой охраны. Признание общеизвест-
ного товарного знака осуществляется Апел-
ляционным советом Министерства юстиции в 
порядке, установленном Правилами, утверж-
дёнными приказом Министра юстиции Рес-
публики Узбекистан от 30 октября 2019 года 
№ 494-мх, зарегистрированным Министер-
ством юстиции Республики Узбекистан 
30 октября 2019 года за № 3190 (Cabinet of 
Ministers of the Republic of Uzbekistan, 2019).

Базовые положения национального зако-
нодательства в целом соответствуют требова-
ниям статьи 6bis Парижской конвенции. Вме-
сте с тем проведённый анализ показывает, 

что, несмотря на общее соответствие основ-
ным международным стандартам, отдельные 
положения национального регулирования 
нуждаются в дальнейшем совершенствовании 
в целях более полной реализации подходов, 
закреплённых в ТРИПС.

Анализ действующего законодательства 
Республики Узбекистан позволяет выделить 
четыре ключевых направления, требующих 
дальнейшего совершенствования.

Первое направление касается механизма 
расширенной охраны в отношении неодно-
родных товаров и услуг. Действующее регу-
лирование имеет трёхуровневую структуру, 
которая, однако, не образует полноценного 
механизма защиты. Пункт 13 статьи 10 
Закона о товарных знаках устанавливает 
запрет регистрации сходных обозначений, но 
исключительно в качестве регистрационного 
барьера: он не предоставляет правообла-
дателю самостоятельного права требовать 
прекращения фактического использования 
обозначения за пределами регистрационной 
процедуры. Статья 32² закрепляет за общеиз-
вестным товарным знаком охрану в объёме, 
предусмотренном для обычных товарных 
знаков, тем самым сохраняя привязку к прин-
ципу специализации. Между тем статья 16.3 
ТРИПС требует большего: охрана зарегистри-
рованного общеизвестного товарного знака 
должна распространяться на неоднородные 
товары и услуги при условии, что использова-
ние обозначения указывает на связь с право-
обладателем (indicate a connection) и способ-
но нанести ущерб его законным интересам. 
Российский законодатель устранил данный 
пробел посредством включения специального 
положения в статью 19.1 Закона о товарных 
знаках. Сравнительный анализ показывает, 
что общей отсылки к охране «как для обыч-
ного товарного знака» для достижения этих 
целей недостаточно.

Второе направление связано со средства-
ми правовой защиты. Действующая модель 
возмещения убытков предполагает доказыва-
ние их точного размера – требования, которое 
труднодостижимо применительно к репута-
ционному ущербу, поскольку последний по 
своей природе не поддаётся прямой количе-
ственной оценке. Статья 45 ТРИПС обязывает 
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государства обеспечить средства правовой 
защиты, достаточные для возмещения причи-
нённого ущерба. Однако при существующем 
регулировании правообладатель общеизвест-
ного товарного знака лишён альтернативного 
инструмента – компенсации в пределах зара-
нее установленного диапазона, не требующей 
доказывания конкретного размера потерь.

Третье направление касается доказа-
тельственных стандартов при признании 
товарного знака общеизвестным. Несмотря на 
факультативную формулировку пункта 7 Пра-
вил № 494-мх, на практике маркетинговый 
опрос нередко воспринимается как основное 
и фактически обязательное доказательство. 
Стоимость проведения общенационального 
исследования делает такой стандарт эко-
номически недоступным для значительной 
части правообладателей.

Ещё ранее в деле General Motors Corp. v. 
Yplon SA (1999) Суд Европейского союза сфор-
мулировал открытый перечень релевантных 
обстоятельств, подлежащих учёту при оценке 
репутации товарного знака. К ним относятся 
рыночная доля знака, интенсивность, гео-
графический охват и продолжительность его 
использования, а также объём инвестиций 
правообладателя в его продвижение. При 
этом Суд не связывает установление репута-
ции с каким-либо одним обязательным видом 
доказательств, включая специализированный 
маркетинговый опрос. Напротив, репутация 
должна оцениваться с учётом совокупности 
обстоятельств конкретного дела.

В решениях по делам PAGO International 
GmbH v. Tirolmilch (2009) и L’Oréal SA v. Bellure 
NV (2009) Суд Европейского союза последова-
тельно исходит из необходимости комплекс-
ной оценки известности товарного знака. 
Объём продаж, география использования, 
присутствие в цифровой среде, признание в 
других юрисдикциях – всё это рассматрива-
ется в качестве равнозначных доказательств. 
По наблюдению Ф. Мостерта, ТРИПС уста-
навливает ориентиры для поиска доказа-
тельств общеизвестности, однако оставляет 
открытым вопрос о конкретных критериях их 
оценки, что во многом объясняет различия в 
национальных доказательственных стандар-
тах (Mostert, 2020, p. 88). Вместе с тем пункт 2 

статьи 41 ТРИПС прямо запрещает процеду-
ры, являющиеся «излишне сложными или 
дорогостоящими». Сложившийся в Узбеки-
стане подход не в полной мере соответствует 
данному требованию.

Четвёртое направление связано с отсут-
ствием публичности правоприменительной 
практики. Решения Апелляционного совета 
об отказе в признании товарного знака об-
щеизвестным не публикуются, что делает 
административную процедуру недостаточно 
предсказуемой. Правообладатели не могут 
определить, какие доказательства призна-
ются достаточными и по каким основаниям 
принимаются решения об отказе. Между тем 
Ведомство Европейского союза по интеллек-
туальной собственности (EUIPO) и Ведомство 
США по патентам и товарным знакам (USPTO) 
публикуют мотивированные решения в 
открытом доступе, что способствует форми-
рованию устойчивой и предсказуемой право-
применительной практики. 

Совокупность указанных факторов обусло-
вила крайне низкую результативность про-
цедуры признания общеизвестных товарных 
знаков в период с 2013 года по настоящее вре-
мя. За этот период не было принято ни одного 
решения о признании нового общеизвестного 
товарного знака, несмотря на наличие объ-
ективно известных брендов. Единственным 
действующим общеизвестным товарным 
знаком остаётся знак ASTRA для табачных 
изделий, признанный общеизвестным в 1996 году 
и опубликованный в официальном бюллетене 
в декабре 2012 года. Для сравнения, в Россий-
ской Федерации зарегистрировано 253 обще-
известных товарных знака, а в Республике 
Казахстан – 79. Это свидетельствует не 
об отсутствии объектов, заслуживающих 
соответствующей охраны, а о недостаточной 
эффективности действующего механизма 
признания. Такая ситуация способна затруд-
нять полноценную реализацию стандартов 
ТРИПС в национальной правовой системе.

В ходе исследования выявлен комплекс 
системных препятствий, включая завышен-
ный доказательственный порог общеизвест-
ности, высокую стоимость маркетинговых 
исследований, невключение цифровых дока-
зательств в число основных средств доказы-
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вания, непрозрачность правоприменительной 
практики и неоднозначное толкование 
нормативно-правовой базы. Совокупность 
указанных факторов создаёт ситуацию, при 
которой даже крупные международные пра-
вообладатели, бренды которых объективно 
известны в Республике Узбекистан, могут воз-
держиваться от инициирования процедуры 
признания товарного знака общеизвестным 
ввиду её экономической нецелесообразности 
и непредсказуемости результата.

Обсуждение
Проведённый анализ позволяет сделать 

вывод о том, что реформирование института 
общеизвестных товарных знаков должно 
быть направлено не на формальное воспроиз-
ведение зарубежных моделей, а на адаптацию 
стандартов ТРИПС к структуре националь-
ного законодательства Республики Узбеки-
стан. Следует подчеркнуть, что ТРИПС не 
предписывает государствам единой модели 
имплементации. Как справедливо отмечает 
В. Пирогова, государство вправе самосто-
ятельно определять содержание, порядок 
осуществления и механизмы защиты исклю-
чительных прав при условии соблюдения ми-
нимальных стандартов соглашения (Pirogova, 
2010). В этой связи предлагаемые меры ори-
ентированы на адаптацию международных 
стандартов к действующей системе нацио-
нального законодательства.

На законодательном уровне наиболее 
существенным шагом представляется допол-
нение статьи 32² Закона «О товарных знаках» 
специальным положением, прямо распростра-
няющим охрану зарегистрированного обще-
известного товарного знака на неоднородные 
товары и услуги при наличии связи между 
используемым обозначением и правооблада-
телем, а также риска причинения ущерба его 
законным интересам. Данная формулировка 
воспроизводит критерий «указания на связь» 
(indicate a connection) в точном соответствии 
со статьёй 16.3 ТРИПС, в отличие от россий-
ской модели, использующей более широкий 
критерий ассоциации у потребителей.

Применительно к средствам правовой 
защиты целесообразно дополнить статью 26 
Закона нормой о компенсации в размере от 
1 000 до 10 000 базовых расчётных величин 

в качестве альтернативы доказыванию 
убытков, с возможностью её увеличения 
до трёхкратного размера при умышленном 
нарушении. Такой механизм соответствует 
статье 45 ТРИПС и способен обеспечить ре-
альный превентивный и компенсационный 
эффект. Логичным дополнением является 
закрепление в законодательстве презумпции 
причинения вреда при нарушении прав на об-
щеизвестный товарный знак с возложением 
бремени её опровержения на нарушителя, что 
согласуется с практикой Суда Европейского 
союза и положениями статьи 50 ТРИПС.

Отдельного внимания заслуживает вопрос 
распределения бремени доказывания. В делах 
о нарушении прав на общеизвестные товар-
ные знаки сам факт несанкционированного 
использования сходного обозначения может 
свидетельствовать о риске причинения вреда 
репутационной ценности знака. Следователь-
но, целесообразно рассмотреть возможность 
возложения бремени опровержения на 
нарушителя, если правообладатель доказал 
общеизвестный статус товарного знака и 
факт его неправомерного использования. 
Такой подход согласуется с логикой практики 
Суда Европейского союза, в частности по делу 
L’Oréal SA v. Bellure NV (2009), и не противоре-
чит общим принципам доказательственного 
права.

На подзаконном уровне приоритетной 
мерой является пересмотр пункта 7 Правил 
№ 494-мх. В новой редакции указанная нор-
ма должна закреплять открытый перечень 
допустимых доказательств общеизвестности 
товарного знака. Маркетинговый опрос 
следует рассматривать лишь как один из 
возможных источников доказательственной 
информации, а не как обязательное либо 
преимущественное доказательство. Такой 
подход согласуется с практикой Суда Евро-
пейского союза, который последовательно 
исходит из необходимости комплексной 
оценки известности товарного знака (PAGO 
International GmbH v. Tirolmilch registrierte 
Genossenschaft mbH, 2009; L’Oréal SA and 
Others v. Bellure NV and Others, 2009). Наряду 
с результатами маркетинговых исследова-
ний должны учитываться данные об объёмах 
продаж и доле рынка, интенсивности и гео-
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графии использования знака, сведения о его 
продвижении в цифровой среде, статистика 
веб-трафика и социальных сетей, публика-
ции в профессиональных средствах массовой 
информации, участие в международных 
рейтингах брендов, заключения экспертных 
организаций, а также сведения о признании 
знака общеизвестным в других юрисдикци-
ях. При этом Апелляционный совет должен 
сохранять право оценивать достаточность 
представленных доказательств в их совокуп-
ности.

Дополнительно заслуживает внимания 
закрепление опровержимой презумпции ши-
рокой известности для товарных знаков, уже 
признанных общеизвестными в десяти и бо-
лее государствах – членах ВОИС. Это позволи-
ло бы снизить транзакционные издержки для 
добросовестных правообладателей, сохранив 
за Апелляционным советом возможность 
опровергнуть такую презумпцию при нали-
чии доказательств отсутствия фактического 
использования знака на территории Республи-
ки Узбекистан.

Наконец, представляется необходимым 
обязать Апелляционный совет публиковать 
мотивированные решения по заявлениям о 
признании товарных знаков общеизвестными 
в обезличенном виде в течение 30 дней со дня 
их принятия. Это обеспечит предсказуемость 
административной процедуры, укрепит пра-
вовую определённость и повысит доверие 
правообладателей к действующей системе.

Заключение
Проведённый анализ показывает, что 

действующее законодательство Республики 
Узбекистан содержит базовые элементы охра-
ны общеизвестных товарных знаков, однако 
отдельные аспекты национального регули-
рования требуют дальнейшего развития для 
более полной реализации стандартов ТРИПС.

Применительно к расширенной охране, 
предусмотренной статьёй 16.3 ТРИПС, пункт 13 
статьи 10 Закона о товарных знаках выпол-
няет охранительную функцию в качестве 
регистрационного барьера, однако не предо-
ставляет правообладателю права требовать 
прекращения фактического использования 
обозначения. Статья 32² ограничивает охрану 
общеизвестных товарных знаков рамками 

принципа специализации, тогда как статья 
16.3 ТРИПС требует предоставления зареги-
стрированным общеизвестным товарным 
знакам охраны в отношении неоднородных 
товаров и услуг при условии, что использо-
вание обозначения указывает на связь с пра-
вообладателем и способно нанести ущерб его 
законным интересам.

Применительно к средствам правовой 
защиты отсутствие специального механизма 
компенсации для правообладателей обще-
известных товарных знаков не обеспечивает 
полноценной реализации статьи 45 ТРИПС, 
поскольку доказывание точного размера 
репутационного ущерба в рамках общих норм 
гражданского законодательства представ-
ляет для правообладателей существенные 
практические затруднения. Что касается до-
казательственных стандартов, сложившаяся 
практика, при которой маркетинговый опрос 
фактически рассматривается как основное 
доказательство общеизвестности товарного 
знака, а его проведение связано со значитель-
ными затратами, не в полной мере соответ-
ствует требованию пункта 2 статьи 41 ТРИПС 
о недопустимости чрезмерно сложных или 
дорогостоящих процедур.

Крайне низкая практическая результатив-
ность процедуры признания общеизвестных 
товарных знаков в период с 2013 года по 
настоящее время при объективном наличии 
в стране широко известных брендов свиде-
тельствует о недостаточной эффективности 
действующего правоприменительного меха-
низма. Вступление Республики Узбекистан в 
ВТО создаёт одновременно правовое обяза-
тельство и практическую возможность для 
проведения комплексной реформы.

Реализация предложенных мер – прежде 
всего дополнение статьи 32² Закона «О то-
варных знаках» положением о расширенной 
охране неоднородных товаров и услуг с 
применением критерия «указания на связь» в 
соответствии со статьёй 16.3 ТРИПС, введение 
института компенсации, диверсификация 
доказательственной базы с признанием 
международных рейтингов брендов в ка-
честве самостоятельного доказательства, а 
также обязательная публикация решений 
Апелляционного совета – позволит трансфор-
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мировать институт общеизвестных товарных 
знаков из формально существующего в реаль-
но функционирующий правовой механизм и 

будет способствовать успешной интеграции 
Республики Узбекистан в глобальную торго-
вую систему.
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