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NEYROHUQUQLARNI MILLIY QONUNCHILIKKA 
IMPLEMENTATSIYA QILISH: SUNʼIY INTELLEKT DAVRIDA 

OʻZBEKISTON HUQUQ IJODKORLIGI SIYOSATINING 
USTUVOR YOʻNALISHLARI

Eshturdiyeva Farangiz Baxodir qizi,
O‘zbekiston Respublikasi Prezidenti huzuridagi 

Qonunchilik va huquqiy siyosat instituti 
yetakchi ilmiy xodimi, doktorant

ORCID: https://orcid.org/0009-0001-3178-4683
e-mail: farangizbahodirovna@gmail.com 

Annotatsiya. Mazkur maqolada sun’iy intellekt va neyrotexnologiyalar shiddatli rivojlanayotgan sharoitda 
insonning kognitiv erkinligi hamda mental max�iyligini ta’minlash maqsadida neyrohuquqlarni O‘zbekiston milliy 
qonunchilik tizimiga implementatsiya qilish masalalari tadqiq etilgan. Tadqiqotning maqsadi an’anaviy huquqiy 
doktrinaning zamonaviy biotexnologik tahdidlarga bardoshliligini baholash va mamlakat huquq ijodkorligi 
siyosatining ustuvor yo‘nalishlarini belgilab berishdan iborat. Muammoning dolzarbligi neyrointerfeyslarning 
ommalashuvi natijasida neyroma’lumotlarning nazoratsiz yig‘ilishi hamda shaxs irodasiga algoritmik 
manipulyatsiya orqali ta’sir ko‘rsatish xav�ining ortishi bilan izohlanadi. O‘rganish jarayonida falsa�iy-huquqiy, 
rasmiy-dogmatik, qiyosiy huquqshunoslik va prognostik metodlardan foydalanilgan. Xalqaro tavsiyanomalar 
va xorijiy davlatlar tajribasi funksional tahlil qilingan. Natijada amaldagi shaxsga doir ma’lumotlar to‘g‘risidagi 
qonunchilik va raqamli texnologiyalarga oid yangi normativ hujjatlarda ongsiz faoliyat natijalarini himoya qilish 
bo‘yicha konseptual bo‘shliqlar mavjudligi aniqlandi. Olingan natijalar raqamli huquq, axborot xavfsizligi va qonun 
ijodkorligi amaliyotida keng qo‘llanishi mumkin. Xulosada konstitutsiyaviy normalarni huquqni qo‘llash amaliyoti 
orqali kengaytirish, qonunchilikda neyroma’lumotlarning avtonom huquqiy maqomini hamda �idutsiar modelni 
mustahkamlash, shuningdek, mehnat va jinoyat qonunchiligiga ixtisoslashgan cheklovlar kiritish bo‘yicha aniq 
yechimlar taklif qilingan.

Kalit so‘zlar: sun’iy intellekt, huquq ijodkorligi, raqamli huquq, neyrohuquqlar, kognitiv erkinlik, 
neyroma’lumotlar, milliy qonunchilik

ИМПЛЕМЕНТАЦИЯ НЕЙРОПРАВ В НАЦИОНАЛЬНОЕ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО: 
ПРИОРИТЕТНЫЕ НАПРАВЛЕНИЯ ПРАВООТВОРЧЕСКОЙ ПОЛИТИКИ УЗБЕКИСТАНА 

В ЭПОХУ ИСКУССТВЕННОГО ИНТЕЛЛЕКТА

Эштурдиева Фарангиз Баходир кизи,
ведущий научный сотрудник, докторант

Института законодательства и правовой политики 
при Президенте Республики Узбекистан

Аннотация. В настоящей статье исследуются вопросы имплементации нейроправ в 
национальную правовую систему Узбекистана в целях обеспечения когнитивной свободы и ментальной 
конфиденциальности человека в условиях стремительного развития искусственного интеллекта 
и нейротехнологий. Целью исследования является оценка устойчивости традиционной правовой 
доктрины к современным биотехнологическим вызовам, а также определение приоритетных 
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направлений правотворческой политики государства. Актуальность рассматриваемой проблемы 
обусловлена возрастанием рисков, связанных с неконтролируемым сбором нейроданных и 
возможностью воздействия на волю личности посредством алгоритмической манипуляции 
вследствие широкого распространения нейроинтерфейсов. В ходе исследования использованы 
философско-правовой, формально-догматический, сравнительно-правовой и прогностический методы. 
Проведён функциональный анализ международных рекомендаций и зарубежного опыта. В результате 
установлено наличие концептуальных пробелов в действующем законодательстве о персональных 
данных и новых нормативных актах, регулирующих цифровые технологии, в части защиты информации, 
формируемой в результате деятельности человеческого сознания и подсознания. Полученные 
результаты могут быть широко использованы в сфере цифрового права, информационной безопасности 
и правотворческой деятельности. В заключение предложены конкретные решения, предусматривающие 
расширение содержания конституционных норм посредством правоприменительной практики, 
закрепление в законодательстве автономного правового статуса нейроданных и фидуциарной 
модели их защиты, а также введение специализированных ограничений в трудовое и уголовное 
законодательство.

Ключевые слова: искусственный интеллект, правотворчество, цифровое право, нейроправа, 
когнитивная свобода, нейроданные, национальное законодательство

IMPLEMENTATION OF NEURO-RIGHTS INTO NATIONAL LEGISLATION: PRIORITIES OF 
UZBEKISTAN’S LAW-MAKING POLICY IN THE ERA OF ARTIFICIAL INTELLIGENCE

Eshturdieva Farangiz Bakhodir kizi,
Leading Research Fellow, 

Doctoral Student at the Institute of Legislation and Legal Policy 
under the President of the Republic of Uzbekistan

Abstract. This article explores the implementation of neuro-rights into Uzbekistan’s national legislative 
system to ensure human cognitive freedom and mental privacy in the context of the rapid development of 
artificial intelligence and neurotechnologies. The aim of the study is to assess the resilience of traditional 
legal doctrine to modern biotechnological threats and to determine the priority directions of the country’s 
law-making policy. The relevance of the problem is explained by the uncontrolled collection of neural 
data resulting from the popularization of neurointerfaces, as well as the increased risk of influencing an 
individual’s will through algorithmic manipulation. The study utilized philosophical-legal, formal-dogmatic, 
comparative legal, and prognostic methods. International recommendations and the experience of foreign 
countries have been functionally analyzed. As a result, it was found that there are conceptual gaps in existing 
legislation on personal data and new regulatory documents on digital technologies regarding the protection 
of the results of unconscious activity. The results obtained can be widely used in the practice of digital law, 
information security and lawmaking. The conclusion proposes specific solutions for expanding constitutional 
norms through law enforcement practice, strengthening the autonomous legal status of neural data and 
the fiduciary model in legislation, as well as introducing specialized restrictions into labor and criminal 
legislation.

Keywords: arti�icial intelligence, law-making, digital law, neuro-rights, cognitive liberty, neurodata, national 
legislation

Kirish
XXI asrning birinchi choragi chuqur tex-

nologik singulyarlik bilan tarixda qoldi, uning 
epitsentrida neyrobiologiya, kvant hisoblashlari 
va generativ sunʼiy intellekt tizimlarining kon-
vergensiyasi (yaqinlashuvi) namoyon boʻldi. 
Yaqin vaqtgacha inson markaziy asab tizimining 
elektrokimyoviy faolligini toʻgʻridan toʻri oʻqish, 
deshifrlash yoki modulyatsiya qilish imkoniga 

ega boʻlgan texnologiyalar faqat klinik tibbiyot 
va qatʼiy tartibga solingan ilmiy tadqiqotlar ixti-
yorida qolayotgan edi. Ularni qoʻllash terapevtik 
maqsadlarga erishishga yoʻnaltirilgan boʻlib, 
miyani chuqur stimulyatsiya qilish (Deep Brain 
Stimulation, DBS) orqali Parkinson kasalligidagi 
tremorni yumshatish, rezistent depressiyaning 
ogʻir shakllarini davolash yoki yon amiotro�ik 
skleroz bilan kasallangan bemorlarga muloqot 
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qobiliyatini qaytarishga xizmat qilardi (Spichak, 
2025). Biroq oxirgi oʻn yillikda bu paradigma tub-
dan oʻzgardi. “Miya-kompyuter” interfeyslarining 
(Brain-Computer Interfaces, BCI) yopiq tibbiyot 
muassasalaridan global ommaviy isteʼmol bo-
zoriga misli koʻrilmagan koʻchishi sodir boʻldi 
(Genser et al., 2024).

Ushbu industrial transformatsiya koʻlamlari 
tasavvurni lol qoldiradi. YUNESKO va xalqaro 
tahliliy markazlarning hisobotlariga koʻra, faqat-
gina 2014-yildan 2021-yilgacha boʻlgan davrda 
neyrotexnologik startaplarga yoʻnaltirilgan global 
venchur investitsiyalar hajmi 700 foizga oshgan 
(Spichak, 2025). “Meta”, “Apple”, “Snap” kabi 
transmilliy korporatsiyalar, shuningdek, “Neura-
link” darajasidagi ixtisoslashgan kompaniyalar 
kundalik qurilmalarga – quloqchinlar, virtual vo-
qelik koʻzoynaklari, bilakuzuklar va toʻqimachilik 
mahsulotlariga integratsiya qilingan taqib yuri-
luvchi neyrotexnologiyalarni faol patentlashtir-
moqda va ular tez orada jahon miqyosida isteʼmol 
bozorini qamrab oladi (Pauzauskie et al., 2024). 
Ushbu isteʼmol qurilmalari hayot sifatini yaxshi-
lash vositalari sifatida taqdim etilmoqda: uyqu 
fazalarini treking qilish (kuzatish), ish jarayonida 
kognitiv diqqatni jamlashni oshirish, virtual mu-
hitni �ikr kuchi bilan boshqarish yoki chuqur me-
ditativ holatlarga erishish shular jumlasidandir. 
Biroq texnologik qulaylik niqobi ortida insonning 
asosiy huquqlari uchun mavjudlikka (ekzistensi-
al) tahdid yashiringan (Genser et al., 2024).

Brauzerning qidiruv so‘rovlari tarixi, geolo-
katsiya belgilari yoki hatto biometrik markerlar 
(barmoq izlari, ko‘z to‘r pardasini skanerlash) 
kabi an’anaviy raqamli izlardan farqli o‘laroq, 
neyroma’lumotlar (brain data) noyob va misli 
ko‘rilmagan darajadagi noziklikka (sezuvchan-
likka) ega (Spichak, 2025). Ular insonning asab 
tizimi tomonidan uzluksiz ravishda va ko‘pincha 
ma’lumotlar ongli anglash chegarasiga yetib 
bormasidan oldin generatsiya qilinadi. Mashinali 
o‘rganishning zamonaviy algoritmlari, xususan, 
funksional magnit-rezonans tomogra�iya (fMRT) 
va elektroensefalogra�iya (EEG) namunalari (pat-
ternlari)da o‘qitilgan katta til modellari (LLM) 
bugungi kunning o‘zidayoq ichki nutqni, yashirin 
hissiyotlarni, �iziologik moyilliklarni, siyosiy 
qarashlarni dekodlashga va hatto inson ongida 
paydo bo‘layotgan tasvirlarni vizuallashtirishga 
qodir (Pauzauskie et al., 2024). 

Tarixan tashqi kuzatuvdan xoli bo‘lgan oxirgi 
yopiq makon (forum internum) bo‘lib kelgan in-
son miyasi, nafaqat passiv algoritmik monitoring 
uchun, balki xulq-atvorni faol manipulyatsiya 
qilish va modulyatsiyalash uchun ham ochiq 
bo‘lgan shaffof raqamli interfeysga aylanmoqda 
(Goering et al., 2021). Qat’iy huquqiy to‘siqlar-
ning mavjud emasligi umumiy neyrokuzatuvga, 
korpora tiv mental pro�illashga va iroda erkinligi-
ni subliminal (ongosti darajasida) bostirishga yo‘l 
ochadi (Spichak, 2025).

Yaqinlashib kelayotgan inqiroz ko‘lamini 
anglagan holda Kolumbiya universiteti qoshidagi 
“Morningsayde” (Morningside Group) fanlararo 
guruhi va professor Rafael Yuste rahbarligida-
gi Neyrohuquqlar jamg‘armasi (Neurorights 
Foundation) boshchiligidagi jahon akademik, 
falsa�iy va yuridik hamjamiyati “neyrohuquqlar” 
(neurorights) konsepsiyasini ilgari surdi. Inson 
huquqlarining ushbu yangi toifasi inson miyasi 
va ongini yangi texnologiyalar tomonidan sodir 
etilishi mumkin bo‘lgan suiiste’molliklardan hi-
moya qilish uchun konseptuallashtirildi (Spichak, 
2025). Ushbu konsepsiyaning global darajada 
institutsionallashuvi O‘zbekiston Respublikasi-
da o‘zining tarixiy cho‘qqisiga chiqdi. 2025-yil 
11–12-noyabr kunlari Samarqandda, YUNESKO 
Bosh k onferensiyasining 43-sessiyasi davomida 
194 ta a’zo davlat bir ovozdan davrni belgilab 
beruvchi normativ hujjat – YUNESKOning Neyro-
texnologiyalar etikasi bo‘yicha tavsiyanomasini 
qabul qildi. Mazkur konsensus inson ongi daxl-
sizligini, psixik avtonomiyani himoya qilish va 
neyroma’lumotlardan noprofessional terapevtik 
maqsadlarda foydalanishni cheklash bo‘yicha bi-
rinchi global standartlarni belgilab berdi (Genser 
et al., 2024).

O‘zbekiston Respublikasi inson qadr-qim-
matini himoya qilish bo‘yicha ushbu global 
manifestni qabul qilib, ushbu normalarni Yev-
rosiyo makonida amaliy joriy etishda yetakchi 
bo‘lishdek ma’naviy va siyosiy majburiyatni o‘z 
zimmasiga oldi. Bu vazifa mamlakatda amalga 
oshirilayotgan misli ko‘rilmagan sud-huquq 
islohotlari va raqamli transformatsiya strategi-
yalarini (“Raqamli O‘zbekiston – 2030”) amalga 
oshirish nuqtayi nazaridan alohida dolzarblik 
k asb etadi. Bu yo‘ldagi eng muhim qadam 
2026-yil yanvar oyida O‘zbekiston Respubli-
kasining “Sun’iy intellektni qo‘llash orqali yu-
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zaga keladigan munosabatlar tartibga solinishi 
munosabati bilan O‘zbekiston Respublikasining 
ayrim qonun hujjatlariga qo‘shimcha va o‘zgar-
tirishlar kiritish to‘g‘risida”gi O‘RQ–1115-sonli 
Qonunining (Republic of Uzbekistan, 2026)
qabul qilinishi bo‘ldi. Ushbu qonun algoritmik 
tizimlarni tartibga solishning birinchi normativ 
poydevorini qo‘yib, huquqiy jihatdan ahamiyat-
li qarorlarni faqatgina SI asosida qabul qilishni 
taqiqladi va ma’lumotlarni noqonuniy qayta 
ishlaganlik uchun qat’iy ma’muriy javobgarlik-
ni joriy etdi. Biroq dastlabki nazariy tahlillar 
shuni ko‘rsatmoqdaki, sun’iy intellekt va BCI 
(miya-kompyuter interfeysi) integratsiyasi yu-
zaga keltirayotgan o‘ziga xos masalalarni to‘liq 
tartibga solish uchun amaldagi qonunchilikni, 
jumladan, SI sohasidagi yangi normalar, shaxs-
ga doir ma’lumotlar to‘g‘risidagi an’anaviy 
me’yorlar hamda 2023-yilda yangilangan Kons-
titutsiyamizni yanada takomillashtirish talab 
etiladi. 

Bugungi kundagi strategik vazifalardan biri – 
an’anaviy huquqiy doktrinani shiddatli texnolo-
gik taraqqiyot sur’atlari bilan uyg‘unlashtirishdir. 
Shu ma’noda milliy huquqiy tizimimizda keng 
qo‘llanadigan “jismoniy daxlsizlik” va “shaxsiy 
sir” kabi toifalarni serebral (miya) faolligining 
dinamik tabiatini ham qamrab oladigan darajada 
kengaytirish maqsadga muvo�iqdir.

Metodlar
Belgilangan maqsadga erishish va xulosalar-

ning maksimal ilmiy ishonchliligini ta’minlash 
uchun ushbu tadqiqotda falsa�iy-huquqiy, rasmiy-
dogmatik, qiyosiy va prognostik yondashuvlar, 
sinergiya (o‘zaro muvo�iqligi)ga asoslangan 
kompleks fanlararo vositalar to‘plamidan foyda-
lanildi. Tadqiqotning nazariy-metodologik asosi 
(epistemologik poydevori) inson qadr-qimmati, 
mental avtonomiya va iroda erkinligining tex-
nologik determinizm hamda transformatsion 
korporatsiyalarning tijoriy manfaatlaridan mut-
laq ustunligini e’lon qiluvchi insonparvarlikning 
huquqni muhofaza qilish paradigmasiga tayanadi. 
Tadqiqot obyektining yangiligini hisobga olgan 
holda yurisprudensiyaning klassik metodlari 
bioetik va texno-etik tahlillar hisobiga kengayti-
rildi.

Tadqiqotning birinchi bosqichi ontologik va 
konseptual tahlilga bag‘ishlandi. Ushbu yonda-
shuv doirasida Neyrohuquqlar jamg‘armasi va 

“Morningsayde” guruhi tomonidan taklif etilgan 
neyrohuquqlarning asl tabiati dekonstruksiya 
qilindi. Texnologik shart-sharoitlar (EEG, MRT 
ma’lumotlarini olish va BCI interfeyslarining 
invaziv hamda noinvaziv turlaridan foydalanish) 
yurisprudensiyaning klassik konsepsiyalarini, 
xususan, aybli iroda doktrinasini (mens rea) 
qanday parchalashi bo‘yicha sinchkov falsa-
�iy-huquqiy tahlil o‘tkazildi. Miyani chuqur 
stimulyatsiya qilish natijasida shaxsiy o‘zlik 
(identiklik)ning transformatsiyalashuvi bilan 
bog‘liq bioetik dilemmalar, shuningdek, tibbiy 
terapiya (yetishmovchilikni tiklash) va kognitiv 
kengayish (enhancement) o‘rtasidagi chegaralar 
o‘rganildi.

Ikkinchi bosqich qiyosiy-huquqiy metodni 
(makro- va mikrokomparativistika) qo‘llashga 
asoslandi. Neyrotexnologiyalar transchegaraviy 
xarakterga ega ekanini hisobga olib, O‘zbekiston-
da optimal huquqiy modelni shakllantirish uchun 
global tartibga solish rejimlarining batafsil qiyo-
siy tahlili o‘tkazildi. Funksional qiyoslash metodi 
quyidagi modellarga nisbatan qo‘llandi:

“Yumshoq huquq” (Soft Law) va xalqaro 
konsensus modeli: YUNESKOning Neyrotexnolo-
giyalar etikasi bo‘yicha tavsiyanomasi (2025-yil 
noyabr oyida Samarqandda qabul qilingan) 
matnining mutanosiblik prinsiplari, bolalarning 
rivojlanayotgan miyasini himoya qilish, ish 
joylarida kuzatuv uchun BCIdan foydalanishga 
yo‘l qo‘yilmasligi va cheklangan resurslar sha-
roitida texnologiyalardan adolatli foydalanishni 
ta’minlashga urg‘u bergan holda chuqur kon-
tent-tahlil.

“Qat’iy huquq” (hard Law) va konstitutsiyaviy 
pretsedent modeli: neyrohuquqlarni mustah-
kamlashda jahon kashsho�iga aylangan Chili 
Respublikasi tajribasini o‘rganish. Bunda nafaqat 
Chili Konstitutsiyasiga o‘zgartirishlar kiritgan 
21383-sonli qonun shakllari, balki Chili Oliy 
sudining 2023-yildagi transmilliy korporatsiya – 
Emotiv ishi bo‘yicha chiqargan tarixiy huquqni 
qo‘llash qarori ham tahlil qilindi; ushbu qaror 
anglangan rozilik prinsipining buzilishi sababli 
kompaniyaga sobiq senator Gvido Xirardining 
neyroma’lumotlarini o‘chirish majburiyatini yuk-
lagan edi.

Xavfga asoslangan Yevropa yondashuvi: sun’iy 
intellekt tizimlarini xavf darajasiga ko‘ra toifalar-
ga ajratuvchi Yevropa Ittifoqining Sun’iy intellekt 
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to‘g‘risidagi akti (AI Act, Regulation 2024/1689) 
mexanizmlarini baholash. Xususan, ong ostiga 
ta’sir etuvchi (subliminal) manipulyativ texnika-
lar va hissiyotlarni tanish tizimlaridan foydala-
nishga qo‘yilgan taqiqlar tadqiq etildi.

Deklarativ va mintaqaviy tashabbuslar: Ispa-
niya Qirolligining Raqamli huquqlar xartiyasining 
beshta asosiy neyrohuquqni to‘g‘ridan to‘g‘ri 
sanab o‘tgan 24-moddasi, shuningdek, Lotin 
Amerikasidagi (Braziliya, Meksika, Urugvay) qo-
nunchilik tashabbuslari tahlili.

Tadqiqotning uchinchi bosqichi O‘zbekiston 
Respublikasining amaldagi normativ-huquqiy 
bazasini formal-yuridik (dogmatik) va tizimli-
tarkibiy tahlil qilishni o‘z ichiga oldi. O‘zbekiston 
Respublikasining 2023-yildagi yangi tahrirdagi 
Konstitutsiyasi VII bobi (“Shaxsiy huquq va 
erkinliklar”) va X bobi qoidalarini tahlil qilish-
da teleologik (maqsadli) talqin qilish metodi 
qo‘llandi. 26-, 29- va 32-moddalarning germe-
nevtikasiga (talqiniga), xususan, xususiy hayot 
daxlsizligini va �ikr erkinligini raqamli bosqin-
lardan himoya qilish kontekstida alohida e’tibor 
qaratildi. O‘zbekiston Respublikasining “Shaxsga 
doir ma’lumotlar to‘g‘risida”gi Qonuni (2019-yil 
2-iyuldagi O‘RQ–547-son) neyroma’lumotlar 
massivlarini ma’lumotlarning maxsus yoki 
biometrik toifasi sifatida tasni�lash hamda tar-
tibga solishdagi “ko‘r zonalarni” aniqlash nuqtayi 
nazaridan tanqidiy huquqiy auditdan o‘tkazildi. 
Rasmiy-dogmatik metod doirasida O‘zbekiston 
Respublikasining 2026-yil 21-yanvardagi “Sun’iy 
intellektni qo‘llash orqali yuzaga keladigan 
munosabatlar tartibga solinishi munosabati 
bilan O‘zbekiston Respublikasining ayrim qonun 
hujjatlariga qo‘shimcha va o‘zgartirishlar kiritish 
to‘g‘risida”gi O‘RQ–1115-sonli yangi Qonunining
moddama-modda tahliliga alohida urg‘u berildi. 
“Axborotlashtirish to‘g‘risida”gi Qonunning 
yangi 71-moddasi va O‘zbekiston Respublikasi 
Ma’muriy javobgarlik to‘g‘risidagi kodeksining 
shaxsga doir ma’lumotlarni SI algoritmlari or-
qali noqonuniy qayta ishlaganlik uchun qat’iy 
sanksiyalarni belgilovchi 462-moddasi huquqiy 
konstruksiyalari tadqiq etildi.

Nihoyat to‘rtinchi bosqichda huquqiy model-
lashtirish va ijtimoiy-siyosiy prognozlash metodi 
qo‘llandi. Gap-tahlilga (bo‘shliqlar tahliliga) taya-
nuvchi ushbu metod milliy qonunchilikda aniq-
langan kamchiliklarni YUNESKOning Samarqand 

Tavsiyanomasi imperativlari bilan sintez qilish 
imkonini berdi. Natijada “neyroma’lumotlar” 
toifasini fuqarolik, ma’muriy, mehnat va jinoyat 
huquqiga inkorporatsiya qilishning (tarkibiga 
kiritishning) O‘zbekiston spetsi�ikasiga mos-
lashtirilgan aniq mexanizmlari modellari ishlab 
chiqildi. Mamlakatda neyroindustriya rivojlanishi 
ustidan samarali nazoratni ta’minlash uchun 
Bioetika bo‘yicha milliy qo‘mita hamda SI va 
raqamli iqtisodiyotni rivojlantirish markazining 
institutsional salohiyati baholandi.

Natijalar 
O‘tkazilgan ko‘p bosqichli va fanlararo tahlil 

keng ko‘lamli natijalarni olish imkonini berdi, 
ular mantiqiy to‘liqlik va bayonning aniqligini 
ta’minlash uchun uchta fundamental blokka gu-
ruhlandi: 

– neyrohuquqlarning yangi huquqiy toifa sifa-
tidagi arxitekturasi; 

– xalqaro tartibga solish standartlari tahlili; 
– O‘zbekiston Respublikasi huquqiy tizimi-

ning joriy holatiga berilgan tanqidiy baho.
1. Neyrobiologlar, SI bo‘yicha ekspertlar va 

huquqshunoslar tomonidan (xususan, Neyro-
huquqlar jamg‘armasi tashabbuslari doirasida) 
shakllantirilgan nazariy bazaning tahlili neyro-
texnologiyalar yurisprudensiyaning fundamental 
tarixiy aksiomasini parchalayotganini inkor etib 
bo‘lmas darajada isbotlamoqda. Inson huquqlari-
ning klassik konsepsiyalari – shaxsiy hayot daxl-
sizligidan tortib so‘z erkinligigacha – insonning 
ixtiyoriy jismoniy yoki kommunikativ harakatisiz 
uning �ikrlari, hissiyotlari va niyatlariga kirish 
mutlaqo imkonsiz bo‘lgan davrda shakllangan. 
Inson miyasi hamisha forum internum – shaxs-
ning o‘tib bo‘lmas qal’asi bo‘lib kelgan. “Miya-
kompyuter” interfeyslari va mashinali o‘rganish 
algoritmlarining integratsiyasi ushbu “qora 
quti”ni ochib yubormoqda va asab tizimini ikki 
tomonlama oqim uchun zaif qilib qo‘ymoqda.

Ushbu mavjudlikka daxldor (ekzistensial) 
zai�lik sharoitida inson ongi himoyasini tizimlash-
tirish uchun xalqaro ilmiy hamjamiyat tomonidan 
beshta fundamental neyrohuquqdan iborat tuzil-
ma ishlab chiqildi. Quyidagi jadvalda ushbu hu-
quqlarning har biri, ularning yuridik mazmuni va 
SI tomonidan boshqariladigan tartibga solinma-
gan texnologiyalar tomonidan yuzaga keladigan 
o‘ziga xos tahdidlarning batafsil ontologik tahlili 
keltirilgan.



12.00.01 – DAVLAT VA HUQUQ NAZARIYASI VA TARIXI. 
HUQUQIY TA’LIMOTLAR TARIXI

16 YURIDIK FANLAR AXBOROTNOMASI / ВЕСТНИК ЮРИДИЧЕСКИХ НАУК / REVIEW OF LAW SCIENCES E-ISSN 2181-1148
ISSN 2181-919Х

2026-YIL 2-SON
VOLUME 10 

ISSUE 2 / 2026

Jadval
Asosiy neyrohuquqlarning konseptual va huquqiy ontologiyasi

Neyrohuquq nomi Falsa�iy-huquqiy mazmuni Texnologik tahdidlar va buzilish 
mexanizmlari

Kognitiv erkinlik va 
iroda erkinligi huquqi 
(Cognitive Liberty and 

Free Will)

Neyrohuquqlarning fundamental 
yadrosi. Shaxsning o‘z psixik 

jarayonlari ustidan suverenitetga 
bo‘lgan mutlaq huquqi. 

Anglangan va tashqaridan 
nazorat qilinmaydigan tanlovni 

(agency) amalga oshirish 
qobiliyatini himoya qilish

Subliminal (ongosti) stimulyatsiya uchun 
BCI interfeyslaridan foydalanish. Miya 
faoliyati namunalari (patternlari) bilan 

sinxronlashtirilgan SI yordamida xulq-atvorni 
modulyatsiya qilish, bu esa odamda biror amalni 

bajarish istagini uyg‘otadi va u buni yanglishib 
o‘z niyati deb hisoblaydi (saylov va iste’mol 

tanloviga tahdid) (Szoszkiewicz & Yuste, 2025)

Mental max�iylik va 
neyroma’lumotlarni 

himoya qilish 
(Mental Privacy and 

Neuroprivacy)

Asab tizimining bevosita 
monitoringi orqali olingan 

har qanday ma’lumotlarning 
sir saqlanishini, klinika 

darajasida anglangan roziliksiz 
(opt-in) sotilmasligi va qayta 
ishlanmasligini talab qilish 

huquqi

Iste’molchi darajasidagi (uyqu, relaksatsiya, 
geyming uchun) BCI-garnituralarning 

tijoratlashtirilishi. SI algoritmlari ushbu xom 
EEG-ma’lumotlardan foydalanuvchining 

xabarisiz yashirin kasalliklarni, psixotiplarni, 
jinsiy moyilliklarni va stress darajasini 

aniqlashga qodir (Pauzauskie et al., 2024)

Mental butunlik va 
psixologik uzviylik 
(Mental Integrity)

Miya �iziologiyasi va 
psixologiyasini zararli, qasddan 

qilinmagan yoki ruxsatsiz 
aralashuvdan himoya qilish. 

Shaxsda o‘zlik tuyg‘usini (“Men”) 
saqlab qolish huquqi

Miyani chuqur stimulyatsiya qilish (DBS) 
muolajalarining salbiy nojo‘ya ta’sirlari 

natijasida shaxsiyatning, musiqiy didning yoki 
tajovuzkorlik darajasining keskin o‘zgarishi. 

Sun’iy xotiralarni yaratish yoki implantlarning 
ruxsatsiz neyro-xakerligi (Yuste et al., 2017)

Kognitiv 
kengayishdan adolatli 

foydalanish (Fair 
Access to Mental 
Augmentation)

Aqliy, sensor va motor 
qobiliyatlarni yaxshilash 

texnologiyalaridan keladigan 
afzalliklar aholi o‘rtasida adolatli 

va teng taqsimlanishini talab 
qiluvchi imperativ

Misli ko‘rilmagan biologik va ijtimoiy 
tengsizlik tahdidi. Jamiyatning “kognitiv 

elita” (texnologiyalar hisobiga qobiliyatlari 
kengaytirilgan shaxslar) va kengaytirilmagan 

ko‘pchilikka bo‘linishi, bu esa evolyutsion 
segregatsiyaga (ajralishga) olib kelishi mumkin 

(Goering et al., 2021)

Algoritmik xolislikdan 
himoyalanish 

(Protection from 
Algorithmic Bias)

Neyron signallarni �iltrlovchi 
va dekodlovchi sun’iy 

intellekt tizimlari o‘ziga 
o‘rnatilgan ijtimoiy va kognitiv 
kamsitishlarni (predubejdenie) 

uzatmasligi yoki kuchaytirmasligi 
kafolati

O‘rgatuvchi tanlanmalarning ishonchli 
(reprezentativ) emasligi sababli yuzaga 

keladigan mashinali tara�kashlik. Prediktiv 
adolat algoritmlari tomonidan miya faoliyatini 

talqin qilishda neyro-o‘zgacha odamlar, muayyan 
irqiy yoki gender guruhlari vakillarini kamsitish 

xav�i (Yuste et al., 2023)

Tahlillar shuni ko‘rsatadiki, neyrohuquqlar 
konsepsiyasi shunchaki falsa�iy konstrukt emas, 
balki ma’lumotlarni himoya qilish to‘g‘risidagi 
an’anaviy qonunchilikning samarasizligiga beril-
gan hayotiy zarur javobdir. Agar klassik max�iylik 
shaxs ongli ravishda bo‘lishishga qaror qilgan 
ma’lumotlarni himoya qilsa, mental max�iylik ong 
ostida yoki ong chegarasidan tashqarida hosil 
bo‘ladigan ma’lumotlarni himoya qiladi.

2. Xalqaro huquqiy hamjamiyat neyrotex-
nologiyalarni tartibga solish zarurligi borasida 
yakdillik namoyish etmoqda, biroq vositalarni 
tanlashda konstitutsiyalarga o‘zgartirishlar kiri-
tishdan (hard law) tortib, yumshoq etik me’yorlar 
ijodkorligigacha (soft law) bo‘lgan turlicha yonda-
shuvlar mavjud.

A) YUNESKOning Neyrotexnologiyalar etikasi 
bo‘yicha tavsiyanomasi (Samarqand, 2025-y.).
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Global sa’y-harakatlarning cho‘qqisi 2025-yil 
11-12-noyabr kunlari bo‘ldi. YUNESKO Bosh kon-
ferensiyasining Samarqandda (O‘zbekiston) bo‘-
lib o‘tgan 43-sessiyasi doirasida tarixda birinchi 
marta universal normativ hujjat – Neyrotexnolo-
giyalar etikasi bo‘yicha tavsiyanoma qabul qilindi 
(UNESCO, 2025a). Maxsus ekspertlar guruhi 
(AHEG) tomonidan 8 000 dan ortiq takli�larni 
tahlil qilish asosida tayyorlangan ushbu hujjat 
texnologiyalarning butun hayotiy siklini qamrab 
oluvchi huquqni muhofaza qilish tuzilmasini 
mustahkamladi. Samarqand tavsiyanomasi tahlili 
natijalari quyidagi asosiy standartlarni aniqlab 
beradi (UNESCO, 2025a):

– hujjat inson ongi muqaddasligi va daxlsizli-
gini texnologiyalar kesib o‘tishga huquqi bo‘lma-
gan chegara sifatida e’lon qiladi;

– rivojlanayotgan miyaning yuqori neyrop-
lastikligini hisobga olgan holda YUNESKO ney-
rotexnologiyalarni bolalar va yoshlarga nisbatan 
noprofessional terapevtik maqsadlarda (ta’lim, 
geyming) qo‘llashdan qat’iy ogohlantiradi, chunki 
bu shaxsiyat shakllanishini ortga qaytarib bo‘l-
maydigan darajada o‘zgartirishi mumkin;

– tavsiyanoma ish joylarida ish unumdorli-
gini, stressni kuzatish yoki xodimlarning aqliy 
(mental) pro�illarini yaratish uchun iste’molchi 
qurilmalaridan (masalan, ichiga EEG-datchiklari 
o‘rnatilgan kepkalardan) foydalanishga mutlaq 
taqiq o‘rnatadi va to‘liq shaffo�likni talab qiladi;

– hujjat xulq-atvorga ongosti darajasida ta’sir 
ko‘rsatishga va texnologik interfeyslarga nisbatan 
�iziologik bog‘liqlikni shakllantirishga qodir bo‘l-
gan tijoriy mahsulotlar ustidan qat’iy nazoratni 
talab qiladi.

B) “Qat’iy huquq”ning konstitutsiyaviy modeli 
(Chili va Lotin Amerikasi tajribasi). Chili Respub-
likasi davlatning oliy qonuniga o‘zgartirishlar 
kiritish yo‘lini tanlab, global kashshofga aylandi. 
21383-sonli qonun (2021-y.) “ilmiy va texno-
logik rivojlanish miya faoliyatini hamda undan 
olinadigan ma’lumotlarni maxsus himoya qilishi 
kerakligi”ni mustahkamladi. Ushbu modelning ha-
yotiyligi 2023-yil avgust oyida Chili Oliy sudining 
pretsedent darajasidagi qarori bilan isbotlandi. 
Sobiq senator Gvido Xirardi BCI qurilmalari (In-
sight headset) ishlab chiqaruvchi transmilliy kor-
poratsiya – “Emotiv”ga qarshi da’vo ariza berdi. 
Sud bir ovozdan kompaniyaning xizmat ko‘rsatish 
shartlari foydalanuvchining neyroma’lumotlarini 

standart ravishda (aniq klinik roziliksiz) bulutli 
xotirada saqlashga ruxsat berishi mental max�iy-
likka bo‘lgan konstitutsiyaviy huquqni buzadi, deb 
topdi va ma’lumotlarni to‘liq o‘chirishni buyurdi. 
Ushbu pretsedent Braziliya (Riu-Grandi-du-Sul 
shtati), Meksika, Kolumbiya va Urugvayda shunga 
o‘xshash qonunchilik jarayonlarini boshlab yubor-
di (Goering et al., 2021).

D) Xavfga asoslangan model (Yevropa Ittifoqi 
tajribasi). Yevropa Ittifoqi kognitiv erkinlikni 
himoya qilishga neyrosignallarni qayta ishlovchi 
algoritmlarni tartibga solish prizmasi orqali yon-
dashdi. 2024-yilda qabul qilingan Sun’iy intellekt 
to‘g‘risidagi akt (AI Act, Regulation 2024/1689) 
“neyrohuquqlar” atamasini kiritmaydi, biroq 
yuqori xav�li amaliyotlarning to‘rtta turiga mut-
laq taqiq o‘rnatadi. Xususan, inson xulq-atvorini 
buzib ko‘rsatish uchun ongosti (subliminal) mani-
pulyativ texnikalardan foydalanuvchi SI tizimlari, 
shuningdek, ish joylarida va ta’lim muhitida his-
siyotlarni tanish (emotion recognition) tizimlari 
butunlay taqiqlangan. Shunga qaramay, Yevropa 
parlamenti tahlilchilari ayrim mualli�lar (Yuste 
et al., 2017) ilgari surgan xav�larni inobatga 
olgan holda SI to‘g‘risidagi akt va GDPR regla-
menti mexanizmlari inson tomonidan kundalik 
(ko‘ngilochar) maqsadlarda foydalaniladigan 
neyrotexnologiyalar orqali neyroma’lumotlarning 
uzluksiz, oqimli yig‘ilishini himoya qilish uchun 
yetarli bo‘lmasligi mumkinligini tan olmoqdalar.

3. O‘zbekiston Respublikasining YUNESKO Sa-
marqand tavsiyanomasidagi ilg‘or standartlarni 
implementatsiya qilish qobiliyati bevosita milliy 
qonunchilikning hozirgi holatiga bog‘liq. O‘tkazil-
gan rasmiy-yuridik audit ham ulkan innovatsion 
salohiyatni, ham tizimli kritik bo‘shliqlarni aniq-
ladi.

O‘zbekiston Respublikasi Konstitutsiyasining 
tahlili. Umumxalq referendumida qabul qilingan 
Konstitutsiyaning yangi tahriri shaxsiy erkinlik-
larni himoya qilish uchun mustahkam poydevor 
yaratdi.

26-modda (erkinlik va shaxsiy daxlsizlik hu-
quqi) tarixan tor jismoniy va jinoyat-protsessual 
kontekstda (badanni qiynoqlardan va noqonuniy 
hibslardan himoya qilish) talqin qilingan (Re-
public of Uzbekistan, 2023). Neyrotexnologiyalar 
paradigmasida ushbu ta’rif (de�initsiya) “serebral 
va mental daxlsizlik”ni qamrab olish uchun teleo-
logik kengaytirishga muhtoj.
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29- va 32-moddalar xususiy hayot daxlsizligi, 
shaxsiy sir va �ikr erkinligi huquqini mustah-
kamlaydi. An’anaviy tarzda �ikr erkinligi deganda 
allaqachon shakllangan g‘oyani ifodalash erkinligi 
tushunilgan. Biroq SI texnologiyalari �ikr shaklla-
nishining neyrobiologik jarayoniga bevosita ara-
lashishga qodir. Shunday qilib, ushbu moddalar 
ongsiz darajadagi algoritmik manipulyatsiyadan 
sud orqali himoyalanish uchun ideal fundament 
vazifasini o‘taydi.

Shaxsga doir ma’lumotlar to‘g‘risidagi qonun-
chilik. 2019-yildagi “Shaxsga doir ma’lumotlar 
to‘g‘risida”gi Qonun (O‘RQ–547) axborotni qayta 
ishlash jarayonlarini tartibga solsa, Ma’muriy ja-
vobgarlik to‘g‘risidagi kodeks (462-modda) ularni 
buzganlik uchun sanksiyalarni belgilaydi (Repub-
lic of Uzbekistan, 1995). Kritik huquqiy bo‘shliq 
neyroma’lumotlarning tasni�lanishida namoyon 
bo‘ladi. Qonunning 26-moddasi (Republic of 
Uzbekistan, 2019) biometrik ma’lumotlarni qat’iy 
tartibga soladi, biroq ularni faqat “subyektning 
shaxsini aniqlash” uchun foydalaniladigan ma’lu-
mot deb belgilaydi. Tijoriy neyroqurilmalar (ma-
salan, “Muse” yoki “Emotiv” relaksatsiya halqala-
ri) miya signallarini shaxsni identi�ikatsiya qilish 
uchun emas, balki hissiy holatni, stress darajasini 
baholash yoki kognitiv reaksiyalarni pro�illash 
uchun yig‘adi. Biometrik identi�ikatsiya birlamchi 
maqsad bo‘lmagani sababli, ulkan hajmdagi xom 
neyroma’lumotlar 26-moddaning qat’iy tartibga 
solish doirasidan chetda qolib, korporatsiyalar 
umumiy foydalanuvchi kelishuvlari asosida qayta 
ishlashi mumkin bo‘lgan “oddiy” ma’lumotlarga 
aylanib qolmoqda. Bundan tashqari, qonun ney-
rostimulyatsiya orqali miyaga ma’lumot “yozish” 
jarayonini mutlaqo tartibga solmaydi, bu esa 
fuqarolarni invaziv ta’sirlar qarshisida himoyasiz 
qoldiradi.

Innovatsion burilish: sun’iy intellektni tartibga 
solish.  Global texnologik chaqiriqlarga javoban, 
2026-yil 21-yanvarda O‘zbekiston Respublikasi 
Prezidenti “Sun’iy intellektni qo‘llash orqali yu-
zaga keladigan munosabatlar tartibga solinishi 
munosabati bilan O‘zbekiston Respublikasining 
ayrim qonun hujjatlariga qo‘shimcha va o‘zgar-
tirishlar kiritish to‘g‘risida”gi O‘RQ–1115-sonli 
Qonunni imzoladi (Republic of Uzbekistan, 2026). 
Ushbu normativ-huquqiy hujjat O‘zbekiston 
Respublikasi huquqiy tizimini raqamli reallikka 
moslashtirish yo‘lidagi muhim konseptual qa-

damlardan biridir. Qonun matni  sun’iy intellekt 
(SI) texnologiyalarini qo‘llashda inson huquq-
larini kafolatlashning o‘ziga xos pretsedentini 
yaratmoqda.

Qonun tahlili shuni ko‘rsatadiki, davlat SI 
imkoniyatlarini tan olgan holda algoritmik avto-
nomiyaga nisbatan qat’iy huquqiy chegaralarni 
belgilamoqda.

Birinchidan, “Axborotlashtirish to‘g‘risida”gi 
Qonunga ilk bor “sun’iy intellekt” tushunchasi ki-
ritilib, u insonning bilim va ko‘nikmalariga taqlid 
qiluvchi, mustaqil o‘rganish va yechim izlash qo-
biliyatiga ega texnologik yechimlar majmui sifati-
da malakalangan (Republic of Uzbekistan, 2003). 
Bu qonunchilikda texnologiyani oddiy dasturiy 
ta’minotdan ajratib, uning kognitiv avtonomiyasi-
ni tan olishni anglatadi.

Ikkinchidan, “Axborotlashtirish to‘g‘risida”gi 
Qonunga yangi 71-moddaning kiritilishi orqali in-
sonning huquq va erkinliklariga aloqador yuridik 
qarorlar qabul qilishda faqatgina SI xulosalariga 
tayanish qat’iyan man etiladi. Bu inson taqdirini 
hal qiluvchi jarayonlarda inson subyektivligini 
saqlab qolishga qaratilgan fundamental himoya 
mexanizmidir. Shuningdek, SI insonga, uning 
qadr-qimmati va ajralmas huquqlariga putur yet-
kazmasligi imperativ qoida sifatida belgilangan. 

Uchinchidan, “Axborotlashtirish to‘g‘risida”gi 
Qonunning 121-moddasiga o‘zgartirishlar va 
Ma’muriy javobgarlik to‘g‘risidagi kodeksning 
462-moddasiga yangi 2-qismning kiritilishi. Ilk bor 
SI algoritmlaridan foydalangan holda shaxsga 
doir ma’lumotlarni noqonuniy qayta ishlaganlik 
(shu jumladan, dipfeyklar yaratish) uchun to‘g‘-
ridan to‘g‘ri, qat’iy javobgarlik belgilandi. Bunda 
bazaviy hisoblash miqdorining (BHM) 50 barava-
ridan 100 baravarigacha jarima va huquqbuzarlik 
qurolini musodara qilish ko‘zda tutilgan. Bu fuqa-
rolarni SI qo‘llangan kiberbulling va shantajdan 
himoya qilish mexanizmini tubdan o‘zgartiradi.

Biroq global biotexnologik transformatsiyalar 
sharoitida neyrohuquq imperativlari nuqtayi na-
zaridan yondashilganda ushbu qonun muhim ta-
yanch nuqtasi bo‘lsa-da, uzoq muddatli istiqbolda 
yetarli emasligini ko‘rsatuvchi bir nechta omillar 
mavjud:

– qonun SIdan foydalanib shaxsga doir ma’lu-
motlarga ishlov berishni jazolaydi. Biroq an’-
anaviy huquqiy doktrinada “shaxsga doir ma’lu-
motlar” deganda ism, pasport, biometriya kabi 
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ma’lumotlar tushuniladi. Miya-kompyuter inter-
feyslari (BCI) orqali olinadigan serebral (miya) 
faolligi to‘g‘risidagi ma’lumotlar yoki insonning 
xotirasi, kognitiv jarayonlari va his-tuyg‘ulari 
raqamli ko‘rinishga kelganda joriy qonunchilik bu 
dinamik tabiatni to‘liq qamrab ololmaydi. Mental 
max�iylik an’anaviy shaxsiy sirdan ancha murak-
kabroqdir;

– qonun ta’ri�i SIning axborot resurslari 
doirasidagi funksiyalariga qaratilgan. Ammo 
sun’iy intellekt to‘g‘ridan to‘g‘ri inson asab tizi-
miga ulanadigan innovatsion neyro-texnologi-
yalar (masalan, kognitiv kuchaytirgichlar, �ikrni 
o‘quvchi algoritmlar) vositasida qo‘llanganda 
jismoniy daxlsizlik va kognitiv erkinlik (cogniti-
ve liberty) o‘rtasidagi chegara yo‘qoladi (Zaloilo, 
2024);

– qonun SI yuridik qaror qabul qilmasligini 
va insonga ziyon yetkazmasligini aytadi. Lekin 
neyrohuquqning asosiy muammosi bo‘lgan erkin 
irodaga yashirin ta’sir ko‘rsatish (neyro-manipul-
yatsiya algoritmlari) masalasi ochiq qolgan.

Muhokama 
Tadqiqot davomida olingan natijalar SI ba-

zasidagi neyrotexnologiyalarning eksponensial 
rivojlanishi va klassik huquqning konservativ-
ligi o‘rtasidagi chuqur falsa�iy hamda yuridik 
qarama-qarshilikni ochib beradi. Transmilliy 
korporatsiyalar tomonidan maishiy neyroin-
terfeyslar bozori shiddat bilan tijoratlashti-
rilmoqda. Natijada ushbu industriya vakillari 
inson neyroma’lumotlariga zamonaviy “e’tibor 
iqtisodiyoti”ning eng serdaromad aktivi – “yangi 
neft” sifatida qaray boshladilar.  Eskirgan rozilik 
modellariga (masalan, ko‘p sahifali foydalanuvchi 
kelishuvlaridagi “Roziman” tugmasini bosish) 
tayanadigan huquqiy tizim fuqarolarni ularning 
ongsiz reaksiyalarini ommaviy yig‘ishdan himoya 
qilishga qodir emasligi ma’lum bo‘lib qoldi.

Ushbu xavf-xatarlar atro�ida avj olgan ilmiy 
diskussiya fundamental savolga e’tibor qarat-
moqda: “neyrohuquqlar” haqiqatan ham  davlat-
lar konstitutsiyalariga o‘zgartirishlar kiritishni 
talab qiluvchi yangi, avtonom inson huquqlarimi 
(Chili Respublikasi tajribasi misolida)? Yoki ular 
shunchaki mavjud shaxsiy hayot daxlsizligi (max-
�iylik) hamda jismoniy daxlsizlik huquqlarining 
evolyutsion, texnologik kengaytmasimi (Yevropa-
ning inson huquqlari va GDPR modeli tarafdorlari 
�ikricha)?

Tahlilimiz natijalari birinchi nuqtayi nazar-
ning to‘g‘riligini tasdiqlaydi. Neyroaxborotni 
shaxsga doir ma’lumotlarning oddiy “maxsus 
toifalari”ga yoki standart biometriyaga keltirish-
ga bo‘lgan urinishlar huquqiy �iyaskoga (huquq 
tizimining samarasizligiga) uchrashi ehtimoli 
katta. Neyroma’lumotlar uzluksiz generatsiya 
qilinadi va nafaqat �iziologik parametrlarni, 
balki shaxsning kognitiv mohiyatini ham aks 
ettiradi. Inson miyasi shunchaki axborot ishlab 
chiqarmaydi, u shaxsiy o‘zlikning (identiklik-
ning) generatori hisoblanadi. Shunday ekan, 
neyroma’lumotlarni ajratib olish va miya fao-
liyatini o‘ta qat’iy, klinik jihatdan anglangan 
roziliksiz modulyatsiya qilish shunchaki ma’lu-
motlarning sizib chiqishi emas, balki shaxsga 
nisbatan qilingan, organlarni ixtiyorsiz ravishda 
olib qo‘yishga tenglashtiriladigan mavjudlikka 
daxldor (ekzistensial) tajovuzdir. Aynan shuning 
uchun ham, YUNESKOning Samarqand tavsiya-
nomasida (UNESKO, 2025a) mustahkamlangan, 
neyroma’lumotlarni inson qadr-qimmatining 
biologik va axborot ekvivalenti deb tan olishga 
chaqiruvchi yondashuv yagona to‘g‘ri hamda 
ilmiy asoslangan yo‘l bo‘lib ko‘rinadi.

2026-yil boshida O‘zbekiston Respublika-
sining O‘RQ–1115-sonli qonuni qabul qilinishi 
O‘zbekiston Respublikasining davlat-huquqiy me-
xanizmi yuqori texnologiyalar sohasida radikal 
islohotlarni amalga oshirish uchun yuqori mosla-
shuvchanlikka va siyosiy irodaga ega ekanini yaq-
qol namoyish etadi (Abdullaev, 2026). Neyroetika 
bo‘yicha birinchi xalqaro standartni qabul qilgan 
yetakchi davlat sifatida o‘zining mintaqaviy va 
global mandatini to‘liq amalga oshirish uchun 
O‘zbekistonga SI algoritmlarini umumiy normativ 
tartibga solishdan SI va BCI simbiozini nuqtali, 
ixtisoslashtirilgan tartibga solishga o‘tish zarur.

O‘tkazilgan tahlilga tayanib, O‘zbekiston Res-
publikasining huquqiy siyosati uchun quyidagi il-
miy asoslangan ustuvor yo‘nalishlar va kompleks 
“yo‘l xaritasi” taklif etiladi:

1. Konstitutsiya matniga to‘g‘ridan to‘g‘ri o‘z-
gartirishlar kiritishning murakkabligi va vaqt ta-
lab qilishini (Chilining qat’iy yo‘li) hisobga olgan 
holda, O‘zbekistonga asosiy qonunni raqamli davr 
voqeliklariga moslashtirish uchun qonuniy sud 
sharhi mexanizmidan foydalanish taklif etiladi.

Amaliy taklif: O‘zbekiston Respublikasi Oliy 
Sudi Plenumiga Konstitutsiyaviy sud bilan birga-
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likda SI rivojlanishi kontekstida O‘zbekiston Res-
publikasi Konstitutsiyasi 26-, 29- va 32-modda-
larining (Republic of Uzbekistan, 2023) huquqni 
qo‘llash ma’nosini tushuntiruvchi ixtisoslashtiril-
gan rahbariy qarorlar qabul qilish tavsiya etiladi. 
“Jismoniy va shaxsiy daxlsizlik” tushunchasi o‘z 
ichiga “mental va serebral daxlsizlik”ni uzviy 
ravishda qamrab olishini rasman belgilash zarur. 
Fikr erkinligi huquqi (32-modda) shaxs �ikrlarini 
majburiy dekodlash yoki uning �ikrlarini sublimi-
nal (ongosti darajasida) o‘zgartirish uchun texno-
logik vositalarni qo‘llashga nisbatan mutlaq taqiq 
sifatida talqin qilinishi kerak. Bu fuqarolar uchun 
texnokorporatsiyalar tomonidan suiiste’molliklar 
sodir etilganda (Chilining “Emotiv” pretsedenti 
analogiyasi bo‘yicha) o‘z kognitiv avtonomiyasini 
himoya qilish uchun sudlarga murojaat qilishga 
qonuniy protsessual asoslar yaratadi.

2. O‘zbekiston Respublikasining “Shaxsga doir 
ma’lumotlar to‘g‘risida”gi Qonuni (Republic of 
Uzbekistan, 2019) chuqur konseptual reviziyadan 
o‘tkazilishi lozim.

Amaliy taklif: a) qonunning “Asosiy tushun-
chalar” qismiga “Neyroma’lumotlar” (Neurodata) 
avtonom huquqiy ta’ri�ini kiritish. U yig‘ilish 
maqsadidan qat’i nazar, shaxsning markaziy va 
periferik asab tizimi elektrokimyoviy faolligini 
monitoring qilish, o‘lchash yoki tahlil qilish orqali 
bevosita yoki bilvosita olingan har qanday ma’lu-
mot sifatida belgilanishi kerak. Neyroma’lumotlar 
biometrik yoki maxsus ma’lumotlarning umumiy 
rejimidan chiqarilishi kerak (chunki umumiy 
rejimda statistik ehtiyojlar yoki mehnat muno-
sabatlari kabi qator hollarda roziliksiz qayta 
ishlashga yo‘l qo‘yiladi). Neyroma’lumotlarni 
yig‘ish faqatgina o‘ta qat’iy “faol va anglangan 
rozilik” qoidasiga bo‘ysunishi shart; b) �idutsiar 
modelni (data �iduciaries) implementatsiya 
qilish. Qonunchilik O‘zbekiston fuqarolarining 
neyroma’lumotlarini yig‘uvchi transmilliy va ma-
halliy texnologik kompaniyalarga “axborot vasiy-
lari” rolida chiqish majburiyatini yuklashi kerak. 
Bu faqat foydalanuvchi manfaatlarini ko‘zlab ish 
tutish yuridik majburiyatini yuklaydi hamda xom 
neyroma’lumotlarni maxsus sud qarorisiz uchin-
chi shaxslarga sotish, monetizatsiya qilish yoki 
topshirishga mutlaq taqiq o‘rnatadi. Shuningdek, 
subyektning birinchi talabiga ko‘ra uning barcha 
neyroma’lumotlarini korporativ serverlar va SI 
modellarini o‘qitish bazalaridan so‘zsiz o‘chirib 

tashlash, ya’ni mutlaq “unutilish huquqi” qonuniy 
mustahkamlanishi lozim.

3. YUNESKOning Samarqand tavsiyanomasi 
qoidalariga qat’iy amal qilgan holda O‘zbekiston 
terapevtik (tibbiy) va iste’molchi neyrotexnologi-
yalari o‘rtasida demarkatsiya chizig‘ini o‘tkazishi 
kerak. Ilg‘or tibbiyotning rivojlanishi (masalan, 
Toshkentda qurilayotgan, miya o‘smalarini chu-
qur vizuallashtirish usullaridan foydalanadigan 
Yadro tibbiyoti markazi) har tomonlama rag‘bat-
lantirilishi, tijoriy neyromonitoring esa cheklani-
shi lozim (Abdullaev, 2026).

Amaliy taklif: a) O‘zbekiston Respublikasi 
Mehnat kodeksiga (Republic of Uzbekistan, 2022) 
qat’iy qo‘shimchalar kiritish. Ish beruvchilar 
tomonidan ish joylarida xodimlarning ish unum-
dorligini monitoring qilish, sodiqligini, stress 
yoki charchoq darajasini baholash uchun har 
qanday taqib yuriladigan neyroqurilmalardan 
foydalanishiga nisbatan qat’iy qonuniy taqiq joriy 
etish zarur, chunki bu iroda erkinligi fundamental 
prinsipini buzadi va kamsitish uchun sharoit 
yaratadi; b) neyromarketingni cheklash va bola-
likni himoya qilish. Iste’molchilarning yashirin 
reaksiyalarini marketing tadqiqotlari uchun BCI 
interfeyslari orqali o‘rganish majburiy davlat 
litsenziyalanishiga tortilishi kerak. Ong ostiga 
ta’sir etuvchi (subliminal) reklama amaliyotlari 
noqonuniy deb malakalanishi lozim. BMTning 
Bolalar huquqlari to‘g‘risidagi konvensiyasiga 
(United Nations, 1989) muvo�iq, bolalar miya-
sining neyroplastikligi rivojlanishiga algoritmik 
aralashuvning oldini olish maqsadida voyaga yet-
magan shaxslarga iste’molchi neyrogadjetlarini 
realizatsiya qilish qat’iy cheklanishi kerak.

4. Generativ SI va miya-kompyuter interfeys-
lari simbiozi an’anaviy kriminalistikada analogi 
bo‘lmagan tahdidlarni keltirib chiqaradi.

Amaliy taklif: a) O‘zbekiston Respublikasi 
Jinoyat kodeksiga ixtisoslashtirilgan qo‘shim-
chalar kiritish. “Neyrokompyuter interfeyslari 
ishiga ruxsatsiz aralashish” (neyro-xakkerlik) 
va neyroma’lumotlarni noqonuniy tutib qolish 
kabi yangi qilmishlarni kriminalizatsiya qilish 
maqsadga muvo�iq. Chuqur neyrostimulyatsiya 
orqali insonning psixologik uzviyligi yoki o‘zli-
giga qasddan zarar yetkazish salomatlikka og‘ir 
shikast yetkazish sifatida baholanishi kerak; 
b) O‘RQ–1115 qonunini rivojlantirgan holda ney-
ro-o‘zgacha (neurodivergent) insonlarga nisbatan 
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tara�kashlikni (bias) ifodalovchi SI algoritmlarini 
ishlab chiqqanlik uchun jinoiy va ma’muriy ja-
vobgarlikni kuchaytirish lozim. Parallel ravishda 
O‘zbekiston ma’muriy va fuqarolik sudlari sudya-
lari uchun neyropsixologik va sud-texnik eksper-
tiza sohasida tizimli malaka oshirish dasturlarini 
tashkil etish, sud hokimiyatini texnogigantlarga 
qarshi yangi avlod da’volarini ko‘rib chiqishga 
tayyorlash lozim.

5. Huquqni samarali qo‘llash gumanitar va 
texnik kompetensiyalarni birlashtiruvchi ixti-
soslashgan institutsional infratuzilmani talab 
qiladi.

Amaliy taklif: faoliyati YUNESKOning O‘zbe-
kistondagi vakolatxonasi tomonidan qo‘llab-quv-
vatlanadigan qayta tiklangan Bioetika bo‘yicha 
milliy qo‘mitaning institutsional mandatini 
kengaytirish. Ushbu qo‘mita SI va raqamli iqtiso-
diyotni rivojlantirish markazi bilan yaqin muvo-
�iqlikda ishlashi lozim. Qo‘mitaga BCI sohasidagi 
har qanday ilmiy-tadqiqot va tijoriy loyihalarni 
milliy bozorga chiqarishdan oldin majburiy etik-
huquqiy ekspertizadan (clearance) o‘tkazish va-
kolati berilishi kerak. Bundan tashqari, Intellek-
tual mulk agentligi algoritmlari neyrohuquqlarni 
to‘g‘ridan to‘g‘ri buzadigan yoki fuqarolarning 
mental max�iyligiga tahdid soladigan texnologi-
yalar uchun patent berishni rad etishning yuridik 
mezonlariga ega bo‘lishi lozim.

Xulosa
Sun’iy intellekt imkoniyatlarining eksponen-

sial o‘sishi va neyrotexnologiyalarning shiddatli 
kengayishi insoniyat sivilizatsiyasi evolyutsiyasi-
da misli ko‘rilmagan burilish nuqtasini anglatadi. 
Algoritmik mashinalarning og‘zaki muloqotni 
chetlab o‘tib, kognitiv jarayonlarni bevosita de-
kodlash, tahlil qilish va modi�ikatsiyalash qobili-
yati inson avtonomiyasi va o‘zligining mohiyatini 
xavf ostiga qo‘yadi. “Miya-kompyuter” interfeys-
larining terapevtik qo‘llanishi og‘ir nevrologik 
kasalliklarni yengish uchun hayotiy yechimlarni 
taklif qilsa-da, ushbu interfeyslarning iste’mol 
bozori tomonidan nazoratsiz tijoratlashtirilishi 
inson ongi, ya’ni mutlaq erkinlikning so‘nggi 
qal’asini raqamli aktivga, korporativ ekspluatat-
siya va umumiy algoritmik nazorat obyektiga 
aylantirish xav�ini tug‘diradi.

Yuqoridagilardan kelib chiqadigan bo‘lsak, 
sanoat va erta raqamli davrda shakllangan 
mavjud milliy hamda xalqaro huquqiy mexa-
nizmlar ushbu tahdidlarga javob berish uchun 
zarur bo‘lgan ontologik moslashuvchanlikka ega 
emas. Biometrik va shaxsga doir ma’lumotlarni 
himoya qilish haqidagi an’anaviy qonunlar ulkan 
huquqiy bo‘shliqlarni qoldirmoqda, ular orqali 
neyroma’lumotlarni yig‘ish, mental pro�illash va 
iroda erkinligini manipulyatsiya qilish legallashib 
bormoqda. Shu munosabat bilan “neyrohuquq-
lar” konsepsiyasi shunchaki mavhum falsa�iy 
akademizm emas, balki kognitiv erkinlik, mental 
max�iylik, psixologik butunlik, kengayishdan 
adolatli foydalanish va algoritmik kamsitishdan 
himoyalanishga qaratilgan kechiktirib bo‘lmas va 
muqobilsiz huquqiy imperativdir.

O‘zbekiston Respublikasi hozirgi vaqtda no-
yob tarixiy, geosiyosiy va ma’naviy mavqeni egal-
lab turibdi. 2025-yil noyabr oyida Samarqandda 
YUNESKO Bosh konferensiyasining 43-sessiyasi 
muvaffaqiyatli o‘tkazilishi va Neyrotexnologiyalar 
etikasi bo‘yicha global tavsiyanomaning qabul 
qilinishi nafaqat davlatning yuksak insonparvar-
lik ideallariga sodiqligini tasdiqladi, balki uning 
zimmasiga ushbu standartlarni implementatsiya 
qilish bo‘yicha mintaqaviy bayroqdor bo‘lish 
mas’uliyatini ham yukladi. 2023-yilgi progressiv 
konstitutsiyaviy islohotlarning mustahkam poy-
devoriga va 2026-yil boshidagi tarixiy O‘RQ–1115 
sonli qonun orqali SI tizimlarini qat’iy, preventiv 
tartibga solishga tayanib, davlat “yumshoq 
huquq”ning xalqaro deklaratsiyalarini qat’iy va 
samarali milliy qonunchilikka aylantirish uchun 
barcha zarur intellektual va institutsional resurs-
larga ega.

Neyrohuquqlar arxitekturasining milliy qo-
nunchilikka o‘z vaqtida implementatsiya qilinishi 
nafaqat Yangi O‘zbekiston huquqiy tafakkurining 
tantanasi, balki jamiyatning xavfsiz rivojlanishi 
uchun eng ishonchli investitsiya bo‘ladi. Bu kel-
gusi sun’iy superintellekt va kognitiv inqiloblar 
davrida texnologik taraqqiyot insonni algoritmik 
bostirish vositasi emas, balki uning qadr-qimma-
ti, erkinligi va xavfsizligiga xizmat qiluvchi, imko-
niyatlarini kengaytiruvchi vosita bo‘lib qolishini 
kafolatlaydi.



12.00.01 – DAVLAT VA HUQUQ NAZARIYASI VA TARIXI. 
HUQUQIY TA’LIMOTLAR TARIXI

22 YURIDIK FANLAR AXBOROTNOMASI / ВЕСТНИК ЮРИДИЧЕСКИХ НАУК / REVIEW OF LAW SCIENCES E-ISSN 2181-1148
ISSN 2181-919Х

2026-YIL 2-SON
VOLUME 10 

ISSUE 2 / 2026

REFERENCES

Abdullaev, U. (2026, January 29). Uzbekistan adopts �irst AI-focused amendments to information 
and administrative laws. Dentons. https://www.dentons.com/ru/insights/articles/2026/january/29/
uzbekistan-adopts-�irst-ai-focused-amendments-to-information-and-administrative-laws

Benedikter, R. (2026, February 18). Towards a global neuroethics: Developing standards to address one of
the world’s most revolutionizing sectors must become a priority. UNESCO. https://www.unesco.org/en/articles/
towards-global-neuroethics-developing-standards-address-one-worlds-most-revolutionizing-sectors-must

Genser, J., Damianos, S., & Yuste, R. (2024, April 1). Safeguarding brain data: Assessing the privacy practices of
consumer neurotechnology companies. Neurorights Foundation. https://www.neurorightsfoundation.org/research/
reports

  Goering, S., Klein, E., Sullivan, L. S., Wexler, A., Agüera y Arcas, B., Bi, G., Carmena, J. M., Fins, J. J., Friesen, P., 
Gallant, J., Huggins, J. E., Kellmeyer, P., Marblestone, A., Mitchell, C., Parens, E., Pham, M., Rubel, A., Sadato, 
N., Teicher, M., ... Yuste, R. (2021). Recommendations for responsible development and application of
neurotechnologies. Neuroethics, 14(3), 365–386. https://pubmed.ncbi.nlm.nih.gov/33942016/

Human Rights Watch. (2026). World report 2026: Uzbekistan. Human Rights Watch. https://www.hrw.org/
world-report/2026/country-chapters/uzbekistan

Malik, A. (2025, February 27). Mind over machine: Navigating the legal and ethical frontier of neurotech. Petrie-
Flom Center. https://petrie�lom.law.harvard.edu/2025/02/27/mind-over-machine-navigating-the-legal-and-ethi-
cal-frontier-of-neurotech/

Maynard, P. (2026, January 12). UNESCO adopts �irst global framework on neurotechnology ethics. Global Policy Watch. 
https://www.globalpolicywatch.com/2026/01/unesco-adopts-�irst-global-framework-on-neurotechnology-ethics/

Pauzauskie, S., Genser, J., & Yuste, R. (2024). Protecting neural data privacy–First, do no harm. JAMA Neurology
82(3). https://jamanetwork.com/journals/jamaneurology/article-abstract/2827460

Republic of Uzbekistan. (1995). Code of the Republic of Uzbekistan on Administrative Responsibility. Lex.uz. 
https://lex.uz/docs/-97664

Republic of Uzbekistan. (2003). Law “On Informatization”. (LRU № 560-II). Lex.uz. https://lex.uz/docs/83472
Republic of Uzbekistan. (2019). Law “On Personal Data” (LRU № 547). Lex.uz. https://lex.uz/docs/-4396419
Republic of Uzbekistan. (2022). Labor Code of the Republic of Uzbekistan. Lex.uz. https://lex.uz/docs/6257288
Republic of Uzbekistan. (2023). Constitution of the Republic of Uzbekistan. Lex.uz. https://lex.uz/docs/-6445145
Spichak, S. (2025). The controversial push for new brain and neurorights. Journal of Medical Internet Research, 

27, Article e72270. https://doi.org/10.2196/72270
Szoszkiewicz, Ł., & Yuste, R. (2025). Mental privacy: Navigating risks, rights and regulation. EMBO Reports, 

26(14), 3469–3473. https://doi.org/10.1038/s44319-025-00505-6
UNE SCO. (2025a, November 5). Ethics of neurotechnology: UNESCO adopts �irst global standard on the cutting-

edge technology. https://www.unesco.org/en/articles/ethics-neurotechnology-unesco-adopts-�irst-global-stan-
dard-cutting-edge-technology

UNESCO. (2025b). Futures dialogues advancing neurotechnology while protecting the human brain: A UNESCO
global ethical framework. https://articles.unesco.org/sites/default/�iles/medias/�ichiers/2025/09/Concept%20
Note_1%20October%202025%20Ethics%20of%20Neurotechnology.pdf

United Nations. (1989). Convention on the Rights of the Child. UN Treaty Series, 1577, 3. https://www.ohchr.org
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