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HOKIMIYAT YOKI MANSAB VAKOLATI DOIRASIDAN
CHETGA CHIQISHNING OBYEKTI YUZASIDAN AYRIM
MULOHAZALAR
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Annotatsiya. Mazkur maqolada hokimiyat yoki mansab vakolati doirasidan chetga chiqish jinoyati tarkibining
asosiy belgisi sifatida ushbu qilmishning obyekti tahlil gilingan. Bunda mazkur jinoyatning boshqa mansabdorlik
jinoyatlari qatorida umumiy, turdosh va maxsus obyektlari hamda ushbu jinoyatning o‘ziga xos jihati sifatida bevosita
asosiy va bevosita qo‘'shimcha obyektlari yuzasidan mualliflik xulosalari berilgan. Shuningdek, ushbu jinoyatning
bevosita asosiy va bevosita qo‘shimcha obyektlari raqobati yuzasidan fikrlar bildirilgan.

Kalit so‘zlar: jinoyatning obyektiv belgilari, jinoyat obyekti, hokimiyat yoki mansab vakolati doirasidan chetga
chiqish, mansabdorlik jinoyatlari, ijtimoiy munosabat, inson huqugqlari, ijtimoiy (huquqiy) manfaat, ijtimoiy xavfsizlik, ikki
obyektli jinoyat, obyektlar raqobati, turdosh obyekt, maxsus obyekt, bevosita asosiy obyekt, bevosita qo‘shimcha obyekt.

HEKOTOPBIE COOBPAXKEHMA 110 ITOBO/JY OTK/IOHEHHMA OT C®EPhI IOJIHOMOYMI UIH
MPOPECCUOHAJILHOM KOMIIETEHLIUU

CarpyiaeB ®arxysia llykpysiaeBuy,
CaMOCTOSITeJIbHBIN COMCKaTe b
TalkeHTCKOro rocyjJapCTBEHHOT0
I0pU/INY€eCKOr0 YyHUBEPCUTETA

AHHOmMayus. B daHHOU cmambe aHaausupyemcst 06sekm 0esiHusl Kak K/ao4esoll Npu3HaKk npecmyn/eHus,
3aKAYAUe20csl 8 OMKJAOHEHUU 0M 8/4ACMHbIX UAU CAYHCeOHbIX hoaHoMovul. [Ipu amom daromcesi asmopckue
8b1800bl 06 0CO6EHHOCMSAX 3MUX npecmyn/eHull 8 omau4ue om dpyaux 0OJAXHOCMHBIX Npecmyn/aeHull, 8 mom
yucsae no 06wWuM, UGEHMUYHBIM U CNeYUANbHbIM 00BEKMaM, d MAaAK*e 0CHOBHbIM U JONOJAHUMEAbHBIM 06BeKmam
HenocpedcmeeHHO Kak cneyuguueckomy acnekmy amozo npecmynjeHusi. Takice 6bICKA3bI8AOMCS MHEHUS O
npsAMoll KOHKYpeHYUU OCHOBHbIX U NPAMbIX JONONHUMEAbHbIX 00BEKMOo8 ¢ 06WUMU, pOOCMBEHHbLIMU U 0COOBIMU
06BeKMamMu 3mo20 npecmynjeHusl.

Kawouesvle cnoea: obsekmusHble NpU3HAKU npecmynjeHus, 00BeKm npecmynjeHus, OMK/JAOHEeHUe om
CAYHCEOHBIX UAU CAYHCEOHBIX NOAHOMOYUL, CAyXHCebHble npecmynseHus, obwecmeeHHble OMHOWEHUs, hpasd
yesnoseka, obuecmseHHbulll (npasoeoll) uHmepec, coyuanbHoe obecneyeHue, 08yX00BEKMHOE npecmynJjeHue,
KOHKYpeHYUsl 005eKmos, C8s13aHHbIl 06BeKm, CneyuadabHblll 066eKkm, NpsimMoll OCHOBHOU 06Bekm, HehocpedcmeeHHO
donosnHumMenvHbuIl 06BeKm.

SOME CONSIDERATIONS ABOUT DEVIATION FROM THE SCOPE OF AUTHORITY OR
PROFESSIONAL COMPETENCE

Sagdullaev Fatkhulla Shukrullaevich,
Independent researcher of Tashkent State University of Law

Abstract. This article analyzes the object of this act as a key feature of the crime, which consists in deviation from
authority or official authority. At the same time, the author’s conclusions are given among other official crimes of this
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crime and on general, identical and special objects, as well as main and additional objects directly as a specific aspect
of this crime. Opinions are also expressed about direct competition between the main and direct additional objects of
this crime about the common, related and special objects of this crime.

Keywords: objective signs of a crime, the object of a crime, deviation from official or official authority, official
crimes, public relations, human rights, public (legal) interest, social security, two-object crime, competition of objects,
related object, special object, direct main object, directly additional object.

Kirish
Jinoyat huquqi nazariyasida jinoyat tarkibi
jinoyatning obyektiv  (jinoyatning obyekti

va obyektiv tomoni) va subyektiv belgilari
(jinoyatning subyekti va subyektiv tomoni)
dan iborat ekanligi qayd etilgan. Jinoyat haqida
xabar bermaslik yoki uni yashirishning obyektiv
belgilarini yoritar ekanmiz, eng avvalo, uning
obyekti masalasiga to‘xtalish maqgsadga muvofiq.
Ma’'lumki, har qanday jinoyatning obyekti
gorizontal (umumiy, maxsus, turdosh va bevosita
obyektlar) va vertikal yo‘nalish (bevosita asosiy,
bevosita qo‘shimcha va bevosita fakultativ
obyektlar) bo‘yicha turga ajratiladi.

Hokimiyat yoki mansab vakolati doirasi-
dan chetga chiqish jinoyatining obyektini to‘g'ri
aniglash ushbu jinoyatning ijtimoiy xavflilik da-
rajasi haqida to‘g'ri tasavvur hosil qilish uchun
asos bo‘lib xizmat qiladi. Sababi bunday holatda
mazkur gilmishning aynan qaysi munosabatlarga
tajovuz qilishi uning ijtimoiy xavflilik darajasini
ifodalaydi. Bu haqgda M.Usmonaliyev “Jinoyatning
obyekti har bir jinoyat tarkibining zaruriy belgi-
sidir. Jinoyat obyekti har bir tarkibining zaruriy
belgisi bo‘lishi bilan birga, muayyan jinoyatning
mohiyati va uning ijtimoiy xavflilik darajasini ham
belgilaydi” [1, 154-b.], deb ta’kidlagan edi. Shu ji-
hatdan olib qaraganda, hokimiyat yoki mansab
vakolati doirasidan chetga chiqish jinoyatining
obyektini tahlil qilish va o‘rganish asosida uning
ijtimoiy xavfliligi namoyon bo‘ladi. Xususan,
mansabdorlik jinoyatlari tizimida hokimiyat yoki
mansab vakolati doirasidan chetga chiqgish jinoya-
tining ijtimoiy xavfliligi alohida o‘rin egallaydi.

Material va metodlar

U.M. Mirzayev qayd etganidek, “jinoyat obyek-
ti tushunchasini ta’riflashda jinoiy jazoga sazovor
qilmish tufayli yetkazilgan yoki yetkazish xavfi
bo‘lgan zararning mohiyati va yo‘nalishi to‘g'risi-
dagi masala asos qilib olinishi kerak”ligidan kelib
chigib [2], olimlar jinoyatning obyektini ijtimoiy
munosabatlar [1, 152-b.; 3; 4; 5; 6], inson (odam-
lar) [7; 8], inson huquglari [9], muayyan ijtimoiy
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(huqugiy) manfaat [10; 11] yoKki ijtimoiy xavfsiz-
lik [12] deb hisoblaydi. Jinoyat huquqi nazariyasi-
da “obyekt - ijtimoiy munosabatlar” konsepsiya-
sining inkor qilinishiga [13; 14] garamay, mazkur
konsepsiya tarafdorlari juda ko‘p va u hozirda
ham o‘zining ustuvor mavqgeyini yo‘qotgani yo‘q
[15]. Bizning fikrimizcha ham masalaga “obyekt
- ijtimoiy munosabatlar” konsepsiyasi nuqtayi
nazaridan yondashish to‘gridir.

Ta’kidlash  lozimki, ayrim xorijiy ji-
noyat-huquqiy tizimlarda “jinoyat obyekti” termi-
ni umuman ishlatilmaydi. Uning o‘rniga “huqugqiy
manfaat”, “muhofaza qilinadigan huquqiy man-
faat” va boshqa shu kabi tushunchalar qo‘llaniladi
[16].

Tadqiqot natijalari

Umuman olganda, jinoyat huquqi fanida ji-
noyatning obyekti to‘grisidagi masala atrofida
bahs-munozara uzoq yillardan beri davom etayot-
ganini inobatga olib, biz ushbu tadgiqot doirasida
jinoyatning obyekti deganda, jinoyat qonuni bilan
go‘riglanadigan, g‘ayriqonuniy qilmish bilan zi-
yon yetkazilgan yoki ziyon yetkazish xavfi tug'di-
rilgan ijtimoiy munosabatlar majmuyini tushun-
ish lozim, degan an’anaviy konsepsiyaga amal
gilamiz.

Jinoyat huqugqi nazariyasida jinoyat obyektla-
rini “vertikal” va “gorizontal” tasniflash odat tusi-
ni olgan. Jinoyat obyektlarini tasniflashning to‘rt
bosqichli tizimidan kelib chiqib, kontrabandaning
umumiy, maxsus, turdosh va bevosita obyektlari
farglanadi [17]. Bundan tashqari, “gorizontal” tas-
nifga ko‘ra, kontrabandaning bevosita obyektini
bevosita asosiy, qo‘shimcha va fakultativ obyekt-
larga ajratish magsadga muvofiq.

Milliy jinoyat qonunchiligida mansabdorlik
jinoyatlariga jinoiy tajovuzning alohida turi deb
garaladi va mazkur tajovuzning obyekti va sub-
yektiga alohida e’tibor berilgan [18]. Demalk,
hokimiyat yoki mansab vakolati doirasidan chet-
ga chiqish jinoyatining obyektini aniqlash mazkur
gilmishni boshqa g‘ayriqonuniy tajovuzlardan
ajratish, uning obyektiv tomoni va subyektiv bel-
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gilarini tavsiflash uchun birinchi darajali ahami-
yatga egadir.

Umumiy obyekt deganda, jinoyat gonuni
bilan go‘riglanadigan barcha ijtimoiy munosa-
batlar majmuyi tushuniladi [19]. Bu majmua JK
2-moddasida nazarda tutilgan obyektlardir. Ji-
noyat haqida xabar bermaslik yoki uni yashirish-
ning umumiy obyekti ham mazkur moddaga
asoslanadi.

Hokimiyat yoki mansab vakolati doirasidan
chetga chiqish jinoyati JKning “Hokimiyat, bosh-
garuv va jamoat birlashmalari organlarining faoli-
yat tartibiga qarshi jinoyatlar” deb nomlangan
beshinchi bo‘limining “Boshqaruv tartibiga qarshi
jinoyatlar” deb nomlangan XV bobiga kiritilgan.
1994-yilgi JK bo‘yicha jinoyatlar obyektlarining
to‘rt darajali tizimiga [20] muvofiq, mansabdorlik
jinoyatlarining maxsus obyekti qonun chigaruv-
chi hokimiyat va boshqaruv faoliyatini amalga
oshirishga doir ijtimoiy munosabatlar guruhi si-
fatida belgilangan (Unda jinoyatning O‘zbekiston
Respublikasi JK 2-moddasining birinchi qgismida
mustahkamlangan umumiy obyekt, qoida tariqa-
sida, O‘zbekiston Respublikasi JK Maxsus qismi
bo‘limining nomida qayd etilgan maxsus, turdosh
va bevosita obyektlar farglanadi. [lmiy adabiyot-
larda obyektning boshqacha tasniflari ham kelti-
riladi). JKning XV bobi nomidan kelib chigadigan
bo‘lsak, tarkiblari unda bayon etilgan jinoyatlar-
ning turdosh obyekti boshqaruv faoliyati sohasi-
dagi ijtimoiy munosabatlar hisoblanadi.

JKning 206-moddasini XV bobga joylashtirish
va tegishli ravishda ko‘rib chiqgilayotgan jinoyat-
ni boshqaruv tartibiga garshi jinoyatlar gatoriga
kiritish uchun mezon bo‘lib hokimiyat yoki man-
sab vakolati doirasidan chetga chigish bevosita
obyektining mazmuni va boshqaruv tartibiga qar-
shi jinoyatlar maxsus obyekti mazmunining xusu-
siy va umumiy obyektlar sifatidagi o‘zaro nisbati
xizmat qilgan.

Jinoyat huqugqiga oid ilmiy adabiyotlarda ijti-
moiy munosabatlar azaldan jinoyat obyekti sifa-
tida garaladi [21]. Shunga qaramay fanda mazkur
tushunchaning ko‘p sonli talginlari mavjud. Ular
turlicha tavsiflansa-da, adabiyotlarda bir-biridan
butunlay farq qiladigan uch nuqtayi nazar ajra-
tiladi: 1) ijtimoiy gadriyatlar sifatidagi u yoki bu
hodisalarga doir qonun bilan qo‘riglanadigan ijti-
moiy munosabatlar majmuyi jinoyatning obyekti
hisoblanadi [22; 23]; 2) yuridik ahamiyatga molik

faktlar va voqealar yuzasidan vujudga keladigan,
huquq normalari bilan tartibga solingan ijtimoiy
munosabatlar jinoyatning obyekti hisoblanadi
[24]; 3) jinoyatning obyekti - bu jinoyat bilan
zarar yetkaziladigan umum ahamiyatiga molik
ijtimoiy boylik (ne’mat, ijtimoiy munosabat, man-
faat) [25].

Jinoyat obyektining asl mazmuni xususi-
da uzoq yillar mobaynida davom etayotgan
bahs-munozaralarning siklli xususiyatini e’tibor-
ga olmaganda, bugungi kunda jinoyat obyektining
jinoiy tajovuz natijasida kamaymaydigan va yo‘q
bo‘lib ketmaydigan o‘zgarmas vogqelik sifatidagi
mohiyatini aks ettiruvchi birinchi nuqtayi nazar,
ayniqsa, asoslidir. Shunday qilib, ijtimoiy muno-
sabatga zarar pozitiv (real) zarar-ziyon tarzida
emas, balki uni inkor etish tarzida yetkaziladi. Aks
holda, formal tarkibli jinoyatni obyektga emas
deb topish kerak bo‘lar edi.

Mazkur nuqtayi nazarga muvofiq, JKning XV
bobida sodir etganlik uchun jinoiy javobgarlik
nazarda tutilgan jinoyatlarning maxsus obyekti
sifatida qonun bilan qo‘riqlanadigan ijtimoiy qad-
riyatlar - davlat hokimiyati, davlat xizmati va ma-
halliy ozini o‘zi boshqarish organlaridagi xizmat-
ga doir ijtimoiy munosabat amal qiladi.

Shunga qaramay, ilmiy adabiyotlarda ko‘rib
chigilayotgan jinoyatlar guruhining maxsus
obyekti xususida ilgari surilgan boshqgacha
nuqtayi nazarlarga ham duch kelish mumkin. Ma-
salan, professor G.M. Minkovskiy va professor V.P.
Revin fikriga ko‘ra, mazkur jinoyatlar guruhining
maxsus obyekti sifatida davlat organlari, mahalliy
0‘zini 0‘zi boshqarish organlari, davlat muassasa-
lari, Qurolli Kuchlar va harbiy tuzilmalar faoliyati
amal qiladi [26]. Bu fikrga biz quyidagi sababga
ko‘ra qo‘shila olmaymiz: Qurolli Kuchlar faoli-
yati (harbiy xizmat), Qurolli Kuchlar va ularning
mol-mulkiga boshqarish borasidagi faoliyatdan
farqli ravishda, JKning Yettinchi bo‘limi (“Harbiy
xizmatni o‘tash tartibiga qarshi jinoyatlar”)da
nazarda tutilgan jinoyatlarning obyekti sifatida
garalishi mumkin.

JKning XV bobiga kiritilgan jinoyatlarning
turdosh obyekti ilmiy adabiyotlarda qonunchilik,
ijro va sud hokimiyati davlat organlari, mahal-
liy o‘zini o‘zi boshqarish organlari ko‘rinishidagi
boshqgaruv apparatining normal faoliyati sifati-
da tavsiflanadi [27; 28]. Hokimiyat yoki mansab
vakolati doirasidan chetga chiqish jinoyatining
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turdosh va bevosita obyektlari bir-biri bilan o‘za-
ro bog'liq [29; 30]. Bu jinoyat boshqaruv appa-
ratining ayrim bo‘g‘ini mansabdor shaxslarining
faoliyatini ularga berilgan vakolatlar doirasida va
gonunda belgilangan tartibda ta’'minlovchi aniq
ijtimoiy munosabatlarga tajovuz qiladi. Uning
go‘shimcha bevosita obyektini fuqarolarning
huqugqlari va qonun bilan qo‘riglanadigan man-
faatlari, davlat va jamoat manfaatlarini ta’'minlash
sohasidagi ijtimoiy munosabatlar tashkil etadi.
Aynan qo‘shimcha obyektga ziyon yetishi “aso-
siy obyektga qilingan tajovuzga jinoyat-huquqiy
mazmun baxsh etadi” [31]. Binobarin, mazkur
jinoyatning xususiyati shu bilan belgilanadiki,
“gonunda ko‘rsatilgan huquqglar va manfaatlarga
ziyon yetkazish davlat apparati faoliyatini izdan
chigarishning aniq shaklini tashkil etadi” [32].

JK 206-moddasining birinchi qismida nazarda
tutilgan hokimiyat yoki mansab vakolati doirasi-
dan chetga chiqish jinoyati asosiy tarkibining
bevosita obyekti JKning XV bobida nazarda tutil-
gan jinoyatlar maxsus obyektining mazmuni bilan
muvofiq keladi.

Shuni qayd etish lozimki, hokimiyat yoki
mansab vakolati doirasidan chetga chiqish jinoya-
tining bevosita obyekti muammosi jinoyat huquqi
fanida hanuzgacha o‘zining yagona yechimini
topgani yo‘q. Masalan, M.H. Rustamboyevning
yozishicha, “Jinoyatning bevosita obyekti davlat
hokimiyati va boshgaruv organlarining normal
faoliyat yuritishini ta’'minlaydigan ijtimoiy muno-
sabatlar hisoblanadi. Qo‘shimcha bevosita obyekt
esa fugarolarning qonuniy huquq va manfaatla-
rini ta’'minlashga qaratilgan ijtimoiy munosabat-
lardir” [33]. R.A. Zufarov hamda M. Qodirovlar
ham bu borada o‘xshash fikr bildirib o‘tganlar
[34; 35]. B.]. Axrarov esa boshqaruv tartibiga qar-
shi mansabdorlik jinoyatlarining bevosita obyek-
ti “davlat xizmati va davlat hokimiyati faoliyati
amalga oshirilishining konkret sohalari” [36], deb
gayd etadi.

A. Otajonov va M. Haydarovning ta’kidlashi-
cha, mazkur jinoyatning bevosita obyekti davlat
organi, jamoat birlashmasi, mahalliy o‘zini o'zi
boshgarish organlarining normal faoliyat yuri-
tishini ta'minlash sohasidagi ijtimoiy munosabat-
lardir. Mazkur jinoyatning qo‘shimcha bevosita
obyekti sifatida shaxslarning qonuniy huquq va
manfaatlarini ta’'minlash sohasidagi ijtimoiy mu-
nosabatlar tushuniladi [37]. Albatta, jinoyatning
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bevosita obyekti yuzasidan ushbu qarash ham
bugungi kunda munozarali. Chunki 2015-yildan
e’tiboran mamlakatimizda jamoat birlashmasi
boshqgaruvidagi normal faoliyatni ta’'minlash so-
hasidagi munosabatlar ushbu jinoyatning obyekt-
lari ro‘yxatidan chiqarildi.

Ayrim kriminalistlar mansabdorlik jinoyat-
larining, shu jumladan, hokimiyat yoki mansab
vakolatlari doirasidan chetga chiqishning ham
bevosita obyekti maxsus obyekti bilan bir xil [38;
39; 40; 41], deb hisoblaydilar. Bu nuqtayi nazar
A.B. Saxarov tomonidan, ayniqgsa, izchil bayon
etilgan. Uning fikricha, mansabdorlik jinoyati-
ning bevosita obyektini uning maxsus obyektidan
ajratishga urinish muqarrar tarzda amaliy ahami-
yatga ega bo‘lmagan soxta konstruksiyalar o‘ylab
topilishiga olib keladi [42]. Bu nuqtayi nazar bir
gator mualliflar tomonidan tanqid qilindi. Ular-
ning fikricha, obyektlarni bunday birxillashtirish
uchun hech ganday asos yo‘q [43]. Hokimiyat
yoki mansab vakolatlari doirasidan chetga chi-
qish jinoyati bevosita obyektining mazkur talqini
haddan tashqgari kengdir, chunki mansabdorlik ji-
noyatlarining aniq turi ularning maxsus obyektini
tashkil etuvchi munosabatlarning bir tomoni yoki
bir nechta tomonini buzadi.

Hokimiyat yoki mansab vakolati doirasidan
chetga chiqish jinoyati mansabdor shaxs qay-
si hokimiyat organining vakolatlarini amalga
oshirayotgan bo‘lsa, shu hokimiyat organining
obro‘siga putur yetadi [44-50]. Aniqroq aytganda,
mazkur jinoyat davlat boshqaruvi apparatining
normal faoliyatiga tajovuz qiladi, boshqaruv or-
ganlari faoliyatini izdan chigaradi, davlat institut-
larini aholi ko‘z o‘ngida obro‘sizlantiradi.

Shunday qilib, hokimiyat organlarining obro‘si
ularning muhim tarkibiy elementlaridan biridir.
Shu tufayli ham mansabdor shaxsning fugarolar-
ning huquqlari yoki qonun bilan qo‘riglanadigan
manfaatlariga yoxud davlat yoki jamoat manfaat-
lariga ziyon yetkazgan g‘ayriqonuniy harakatlari
hokimiyat organlarining obro‘siga, hech shubha-
siz, putur yetkazadi. Zero, mazkur organlar faoli-
yatining asosiy mazmunini inson va fuqarolar-
ning huqugqlari va erkinliklariga rioya etish ham-
da ularni himoya qilish tashkil etishi lozim.

Demak, yuqoridagi tahlillardan xulosa sifa-
tida hokimiyat yoki mansab vakolati doirasidan
chetga chiqishning obyekti yuzasidan quyidagilar
bayon etiladi:
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turdosh obyekti - hokimiyat va boshqaruv or-
ganlarining normal faoliyatini tartibga soluvchi
ijtimoiy munosabatlar;

maxsus obyekti — davlat hokimiyati va boshqa-
ruvi organlarida boshqaruv tartibini belgilovchi
ijtimoiy munosabatlar;

bevosita asosiy obyekti - davlat organi, davlat
ishtirokidagi tashkilot yoki fugarolarning o‘zini
0‘zi boshqgarish organining normal faoliyati va
obro‘sini ta’minlovchi ijtimoiy munosabatlar;

bevosita qo‘shimcha obyekti - fuqarolarning
huqugqlari yoki qonun bilan qo‘riglanadigan man-
faatlari yoxud davlat yoki jamoat manfaatlarini
muhofaza qiluvchi ijtimoiy munosabatlar hisobla-
nadi.

Ko‘rib turganimizdek, ushbu jinoyatda bir
nechta bevosita obyektlar mavjud. Odatda, eng
katta qiyinchiliklar jinoyat-huquqgiy munosa-
batlarning raqobatlashuvchi bir nechta obyekt-
laridan iborat bo‘lgan jinoyatlarni kvalifikatsiya
gilishda va aybdor bir vaqtning o‘zida tajovuz
qiluvchi ijtimoiy munosabatlar mustaqil jinoyat
obyektlarini hosil qiladigan jinoyatlar majmuyi
bilan bog‘liq hollarda yuzaga keladi.

Qayd etish lozimki, jinoyat bevosita obyekt-
larining raqobati ijtimoiy hayotning murakkabli-
gi natijasida paydo bo‘ladi. Vogelik hodisalari-
ning umumiy o‘zaro aloqasi shunga olib keladi-
ki, ko‘pgina jinoiy gilmishlar bir gator o‘xshash
ijtimoiy munosabatlar sohasiga zarar yetkazadi.
Qonun chiqaruvchi muayyan jinoyat uchun javob-
garlikni belgilar ekan, ushbu holatni hisobga ola-
di. Jinoyat tarkibini tuzish, uni jinoyat qonunchili-
gi tizimidagi muayyan bobga kiritish qilmish bilan
barcha ijtimoiy munosabatlar sohasiga - bevosita
obyektlarning barchasiga yetkaziladigan zararni
hisobga olgan holda amalga oshiriladi. Biroq bu
yerda asosiy bevosita obyekt, ya’'ni tegishli norma
gaysi obyektni qo‘riglash uchun gabul qilinayot-
gan bo‘lsa, shu obyekt birinchi darajali ahamiyat
kasb etadi. Bunda qo‘shimcha bevosita obyektlar-
ga zarar yetkazish ikkinchi darajali ahamiyatga
ega bo‘ladi, biroq jinoyatning bunday oqibatlari
e'tibordan soqit etilmaydi va javobgarlikni og'ir-
lashtiruvchi belgilar yordamida hisobga olinadi.

Ikki obyektli jinoyatlarning yana bir xususi-
yati shundaki, ayrim hollarda qo‘shni obyektga
zarar yetishi muqarrar bo‘ladi, ayrim hollarda
esa bunday muqarrarlik mavjud bo‘lmaydi. De-
mak, umumiy qoidaga ko‘ra, qo‘shimcha obyekt

ijtimoiy manfaatlar nuqtayi nazaridan mazkur
jinoyat tarkibida asosiy bevosita obyekt bilan
taqqoslaganda, kamroq darajada ijtimoiy qim-
matga ega bo'‘ladi.

Jinoyatning raqobatlashuvchi bir nechta be-
vosita obyektlari orasidan bevosita asosiy, be-
vosita qo‘shimcha va fakultativ bevosita obyekt-
larini farqlash qilmishni kvalifikatsiya qilish
muammosini yechishni sezilarli darajada yengil-
lashtiradi, biroq uni to‘liq yechish imkonini ber-
maydi. Ushbu magsadga erishish uchun bevosita
go‘shimcha yoki fakultativ bevosita obyektning ji-
noyatni sodir etish mexanizmidagi rolini aniqlash
talab etiladi. Bunda qo‘shimcha bevosita obyekt-
ga zarar yetkazish aksariyat hollarda asosiy bevo-
sita obyektga zarar yetkazish usuli, uning tarkibiy
gismi hisoblanishi ayon bo‘ladi.

Ba’zan asosiy bevosita obyektga zarar yetka-
zish fagat qo‘shimcha bevosita obyektga zarar
yetkazish yo‘li bilan amalga oshirilishi mumkin.
Bevosita qo‘shimcha obyektga zarar yetkazish
asosiy bevosita obyektga zarar yetkazishning
mugqarrar usuli, tarkibiy qismi hisoblangani va
aks holda, zarar yetkazish mumkin emasligi tu-
fayli, bunday jinoyatlarning tarkiblari qo‘shim-
cha bevosita obyektga zarar yetkazishni ham
gamrab oladi, degan xulosaga kelish mumkin.
Demak, bunday qilmishlar fagat jinoyat qonuni
Maxsus qismining jinoyat-huquqgiy qo‘riglash
asosiy bevosita obyektiga tajovuz uchun javob-
garlik nazarda tutilgan moddasi bo‘yicha kvali-
fikatsiya qilinishi lozim.

Yuqorida bayon etilganlar jinoyat-huquqiy
munosabatlarning boshga obyektlariga tajo-
vuz qiladigan ijtimoiy xavfli qilmishlarni kvali-
fikatsiya qilishga doir ayrim umumiy qoidalarni
ta'riflash imkonini beradi: qo‘shimcha bevosita
obyektga zarar yetkazish asosiy bevosita obyekt-
ga zarar yetkazish usuli, uning tarkibiy qismi
hisoblanadigan qilmish yagona jinoyatni hosil
qiladi. Sodir etilayotganda, qo‘shimcha bevosita
obyektga zarar yetkazish fakultativ tarzda amal-
ga oshiriladigan qilmish esa jinoyatlar majmuyini
vujudga Kkeltiradi.

Ushbu qoidalardan huquq ijodkorligi va
huquqgni qo‘llash faoliyatida foydalanish ji-
noyatlarni, shu jumladan, hokimiyat yoki mansab
vakolati doirasidan chetga chiqishni kvalifikatsi-
ya qilishning murakkab muammosini yechishni
sezilarli darajada yengillashtiradi hamda jinoyat
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huquqi fanining jinoyatlar majmuyi va ularni doirasidan chetga chigishda va ayrim boshqa ji-
kvalifikatsiya qilish to‘g‘risidagi ko‘pgina bahsli noyatlarda ham yuzaga kelishi mumkin. Qilmish-
masalalarini yechishga ko‘maklashadi. ni to‘g'ri kvalifikatsiya qilish uchun tajovuzning

Jinoyatning bevosita obyektlari raqobati asosiy bevosita obyektini tanlash bunday hollarda
barcha mansabdorlik jinoyatlari gatorida tah- ham yuqorida ko‘rib chiqgilgan qoidalar bo‘yicha
lil gilinayotgan hokimiyat yoki mansab vakolati amalga oshiriladi.
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