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ТРЕБОВАНИЕ О ПРЕДОСТАВЛЕНИИ 
УВЕДОМЛЕНИЯ СООТВЕТСТВУЮЩЕГО 

СОДЕРЖАНИЯ И НАДЛЕЖАЩЕЙ ФОРМЫ В 
ЗАКОНЕ РЕСПУБЛИКИ ПОЛЬША «О БОРЬБЕ С 

НЕДОБРОСОВЕСТНОЙ КОНКУРЕНЦИЕЙ»
Маскаева Наталья Геннадьевна,

кандидат юридических наук, доцент 
Белорусского государственного экономического университета

ORCID: 0000-0002-6347-3126
e-mail: maskayeva_nat@mail.ru

Аннотация. Статья посвящена предусмотренному подпунктом 3 пункта 1 статьи 18 Зако-
на Республики Польша «О борьбе с недобросовестной конкуренцией» от 16 апреля 1993 года спо-
собу гражданско-правовой защиты от недобросовестной конкуренции, именуемому «требование 
о предоставлении уведомления соответствующего содержания в надлежащей форме». В све-
те недостатков института гражданско-правовой защиты от недобросовестной конкуренции 
в Республике Беларусь, влекущих его неэффективность в правоприменении, изучение правового 
опыта зарубежных государств в данной сфере является актуальным. С использованием обще-
научных (анализ и синтез, индукция и дедукция) и частнонаучных методов (сравнительно-пра-
вового, формально-юридического, системного подхода, метода анализа судебной практики) про-
ведён анализ указанной и иных норм законодательства Республики Польша, а также доктри-
нальных подходов польских учёных и судебной практики по спорным вопросам применения норм 
Закона Польши «О борьбе с недобросовестной конкуренцией». Кроме того, рассмотрены положе-
ния белорусского законодательства в сфере гражданско-правовой защиты от недобросовест-
ной конкуренции, выявлены проблемы его применения и сформулированы предложения по его со-
вершенствованию. Полученные автором результаты могут быть использованы в нормотвор-
ческой деятельности, а также при проведении дальнейших научных исследований.

Ключевые слова: требование о предоставлении уведомления, соответствующее содержа-
ние, надлежащая форма, гражданско-правовая защита от недобросовестной конкуренции, пуб-
личные извинения, гражданско-правовая ответственность за недобросовестную конкуренцию, 
недобросовестная конкуренция, акт недобросовестной конкуренции, генеральная клаузула

POLSHA RESPUBLIKASINING “INSOFSIZ RAQOBATGA QARSHI KURASHISH TOʻGʻRISIDA”GI 
QONUNIDA TEGISHLI MAZMUN VA BELGILANGAN SHAKLDAGI XABARNOMA TAQDIM 

ETISH TALABI

Maskayeva Natalya Gennadyevna,
Belarus davlat iqtisodiyot universiteti 

dotsenti, yuridik fanlar nomzodi
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Annotatsiya. Maqola Polsha Respublikasining 1993-yil 16-apreldagi “Insofsiz raqobatga qarshi 
kurashish toʻgʻrisida”gi qonunining 18-moddasi 1-bandi 3-qismida nazarda tutilgan, “tegishli 
mazmundagi va belgilangan shakldagi xabarnoma taqdim etish talabi” deb nomlanuvchi insofsiz 
raqobatdan fuqarolik-huquqiy himoya usuliga bagʻishlangan. Belarus Respublikasida insofsiz 
raqobatdan fuqarolik-huquqiy himoya institutining kamchiliklari tufayli huquqni qoʻllash amaliyotida 
samaradorlik pastligi kuzatiladi. Shu nuqtayi nazardan, sohada xorijiy davlatlar tajribasini oʻrganish 
dolzarb hisoblanadi. Maqolada umumiy ilmiy (tahlil va sintez, induksiya va deduksiya) hamda xususiy 
ilmiy (qiyosiy-huquqiy, rasmiy-yuridik, tizimli yondashuv, sud amaliyotini tahlil qilish usullari) 
metodlardan foydalanib, Polsha Respublikasi qonunchiligining mazkur va boshqa normalari, polyak 
olimlarining doktrinal yondashuvlari, shuningdek, “Insofsiz raqobatga qarshi kurashish toʻgʻrisida”gi 
qonun normalarini qoʻllashda bahsli masalalar boʻyicha sud amaliyoti tahlil qilindi. Bundan tashqari, 
Belarus qonunchiligining insofsiz raqobatdan fuqarolik-huquqiy himoya qilish sohasidagi qoidalari koʻrib 
chiqildi, uni qoʻllashdagi muammolar aniqlandi va qonunni takomillashtirish boʻyicha takli�lar ishlab 
chiqildi. Tadqiqot natijalaridan norma ijodkorligi faoliyatida, shuningdek, kelgusi ilmiy tadqiqotlarda 
foydalanilishi mumkin.

Kalit soʻzlar: xabarnoma taqdim etish talabi, tegishli mazmun, belgilangan shakl, insofsiz 
raqobatdan fuqarolik-huquqiy himoya, ommaviy uzr soʻrash, insofsiz raqobat uchun fuqarolik-huquqiy 
javobgarlik, insofsiz raqobat, insofsiz raqobat akti, umumiy shart

THE REQUIREMENT TO SUBMIT A NOTIFICATION OF APPROPRIATE CONTENT AND 
SUBJECT FORM UNDER THE LAW OF THE REPUBLIC OF POLAND “ON COMBATING 

UNFAIR COMPETITION”

Maskaeva Natalya Gennadyevna,
Associate Professor of Belarus State Economic University,

Candidate of Legal Sciences

Abstract. The article is dedicated to the civil law protection method from unfair competition, 
referred to as the “requirement to provide a noti�ication of the relevant content in the appropriate 
form,” provided for in subparagraph 3 of paragraph 1 of Article 18 of the Law of the Republic of Poland 
“On Combating Unfair Competition” of April 16, 1993. In light of the shortcomings of the institution of 
civil law protection from unfair competition in the Republic of Belarus, leading to its ineffectiveness 
in law enforcement, it is relevant to study the legal experience of foreign countries in this area. Using 
general scienti�ic (analysis and synthesis, induction and deduction) and private scienti�ic methods 
(comparative legal, formal legal, systemic approach, method of judicial practice analysis), an analysis 
of the indicated and other norms of the legislation of the Republic of Poland, as well as doctrinal 
approaches of Polish scientists and judicial practice on controversial issues of applying the norms of the 
Polish Law “On Combating Unfair Competition,” was conducted. In addition, the provisions of Belarusian 
legislation in the �ield of civil and legal protection from unfair competition were considered, problems in 
its application were identi�ied, and proposals for its improvement were formulated. The results obtained 
by the author can be used in norm-making activities, as well as in further scienti�ic research.

Keywords: noti�ication requirement, relevant content, proper form, civil law protection against 
unfair competition, public apologies, civil liability for unfair competition, unfair competition, unfair 
competition act, general clause

Введение
Конкуренция с незапамятных времён 

является основным двигателем рыночной 
экономики, стимулирующим хозяйству-

ющих субъектов к улучшению качества, 
расширению ассортимента продаваемых 
товаров, выполняемых работ или ока-
зываемых услуг, повышению уровня по-
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требительской информированности, что 
способствует технологическому и эконо-
мическому развитию государства. Вместе 
с тем борьба за рыночное превосходство 
зачастую осуществляется участниками 
рынка недобросовестно, например путём 
использования достижений конкурента, 
переманивания его сотрудников, распро-
странения о нём порочащей информации, 
что рассматривается белорусским законо-
дателем, как и законодателями большин-
ства стран мира, как негативное явление, 
причиняющее вред не только конкурен-
там, но и потребителям. 

Важную роль в борьбе с недобросо-
вестной конкуренцией играет граждан-
ско-правовая защита от недобросовест-
ной конкуренции, выполняющая стиму-
лирующую, компенсационную и воспи-
тательную функции. В настоящее время 
данный институт, в силу его объектив-
ных недостатков, является практически 
невостребованным в законодательстве 
Республики Беларусь – в большинстве 
случаев хозяйствующие субъекты, чьи 
права нарушены, выбирают администра-
тивно-правовые средства противодей-
ствия указанной запрещённой практи-
ке. С целью повышения эффективности 
гражданско-правовой защиты от недо-
бросовестной конкуренции в Республике 
Беларусь целесообразным является изу-
чение правового опыта зарубежных го-
сударств в данной сфере, в особенности 
предусмат ривающих такие способы защи-
ты, неизвестные праву Республики Бела-
русь. К таковым относится закреплённое 
в подпунк те 3 пункта 1 статьи 18 Закона 
Респуб лики Польша «О борьбе с недобро-
совестной конкуренцией» – «Ustawa o 
zwalczaniu nieuczciwej konkurencji» (1993) 
(далее – закон) требование о предостав-
лении уведомления соответствующего 
содержания и надлежащей формы. В этой 
связи настоящее исследование представ-
ляется актуальным.

Целью настоящей статьи является вы-
явление специфики указанного способа 
гражданско-правовой защиты от недоб-
росовестной конкуренции и возможности 
его закрепления в законодательстве Ре-
спублики Беларусь. Достижение данной 
цели возможно путём решения следую-
щих задач:

изучение положений закона;
анализ практики применения ука-

занной нормы польскими судами и сло-
жившихся в польской доктрине подхо-
дов;

рассмотрение норм законодательства 
Республики Беларусь в сфере граждан-
ско-правовой защиты от недобросовест-
ной конкуренции, в том числе с точки 
зрения наличия в нём способов такой за-
щиты, схожих с требованием о предостав-
лении уведомления соответствующего со-
держания и надлежащей формы;

формулирование с учётом правового 
опыта Республики Польша предложений 
по модернизации законодательства Рес-
публики Беларусь в рассматриваемой об-
ласти.

В белорусской доктрине отсутству-
ют работы, в которых проводится анализ 
данного требования. Среди польских учё-
ных, занимавшихся его изучением, мож-
но упомянуть Nowińska & Du Vall (2013), 
Wojcieszko-Głuszko (2005), Górnicki (1997), 
Knypl (1995), Nowińska & Szczepanowska-
Kozłowska (2017), Podrecki (2009), Trybek 
& Trybek-Pławska (2018), Szwaja (2006), 
Szwaja & Tischner (2009) и др. Их исследо-
вания специально не посвящены требова-
нию о предоставлении уведомления соот-
ветствующего содержания и надлежащей 
формы: оно рассматривается в свете всей 
системы способов гражданско-правовой 
защиты от недобросовестной конкурен-
ции в законодательстве Республики Поль-
ша или отдельных её составляющих. Кро-
ме того, они не носят сравнительно-пра-
вовую направленность.
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Методы
Для написания настоящей статьи ис-

пользовался комплекс общенаучных (ана-
лиза и синтеза, индукции и дедукции) 
и частнонаучных методов (сравнитель-
но-правовой, формально-юридический, 
системного подхода, анализа судебной 
практики). В качестве краеугольного ме-
тода выступил сравнительно-правовой 
метод, позволивший сопоставить регули-
рование вопросов гражданско-правовой 
защиты в законодательстве Республики 
Польша и Республики Беларусь. Благо-
даря использованию формально-юриди-
ческого метода был осуществлён анализ 
структуры, содержания и формулировок 
правовых норм польского и белорусского 
законодательства по рассматриваемым в 
статье вопросам, а также выявлены их не-
достатки. Системный подход применялся 
для определения места требования о пре-
доставлении уведомления соответству-
ющего содержания и надлежащей формы 
в системе способов гражданско-право-
вой защиты от недобросовестной конку-
ренции по законодательству Республики 
Польша, анализа связи норм о недобро-
совестной конкуренции с нормами зако-
нодательства о защите деловой репута-
ции и интеллектуальной собственности 
белорусского законодательства. Метод 
анализа судебной практики использован 
для выявления подходов польских судов 
по спорным вопросам применения под-
пункта 3 пункта 1 статьи 18 закона. Ис-
пользование метода моделирования по-
зволило сформулировать предложения по 
совершенствованию норм Гражданского 
кодекса Республики Беларусь (далее – 
ГК Республики Беларусь), посвящённых 
гражданско-правовой ответственности за 
недобросовестную конкуренцию (Republic 
of Belarus, 1998).

Результаты
Гражданско-правовой ответственно-

сти за недобросовестную конкуренцию 

посвящён раздел 3 закона (ст. 18–22). В 
статье 18 закона перечислены требова-
ния, которые могут быть предъявлены 
ист цом в суде в случае совершения акта 
недобросовестной конкуренции:

1) о прекращении запрещённой дея-
тельности;

2) об устранении последствий запре-
щённой деятельности;

3) о предоставлении одного или не-
скольких уведомлений соответствующего 
содержания и надлежащей формы;

4) о возмещении причинённого вреда, 
на общих основаниях;

5) о передаче неосновательно полу-
ченных благ, на общих основаниях;

6) о присуждении соответствующей 
денежной суммы на конкретную социаль-
ную цель, направленную на продвижение 
польской культуры или защиту нацио-
нального наследия, в случае виновного 
совершения акта недобросовестной кон-
куренции.

Рядом исследователей высказывает-
ся мнение о том, что не исключено предъ-
явление в судебном разбирательстве и 
других требований, предусмотренных в 
Гражданском кодексе Республики Польша 
– Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r., Kodeks 
postępowania cywilnego (1964) (далее – ГК 
Польши), Гражданском процессуальном 
кодексе Республики Польша от 17 нояб ря 
1964 г. – Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks 
postępowania cywilnego (1964), а также ак-
тах законодательства в сфере интеллекту-
альной собственности, если недобросовест-
ной конкуренцией одновременно наруша-
ются требования последних (Sieradzka & 
Zdyb, 2016, p. 985; Szwaja & Tischner, 2009, 
p. 44). Данная точка зрения нашла отраже-
ние и в некоторых судебных решениях (на-
пример, в решении окружного суда г. Лодзи 
от 26 октября 2017 г. по делу XGC 1104/13 
(District Court in Łódź, 2017)).

Требование о предоставлении одно-
го или нескольких уведомлений соответ-
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ствующего содержания и надлежащей 
формы может быть предъявлено само-
стоятельно или в совокупности с другими 
требованиями, в том числе связанными с 
устранением последствий акта недобро-
совестной конкуренции (Sołtys, 2003).

Правом на предъявление иска, содержа-
щего указанное требование в соответствии 
с подпунктом 1 статьи 18 и подпунк тами 
1 и 2 статьи 19 закона, обладают:

предприниматели, чьи интересы ока-
зались под угрозой или нарушены в ре-
зультате осуществления недобросовест-
ной конкуренции;

национальные или региональные ор-
ганизации, уставной целью которых яв-
ляется защита интересов предпринима-
телей (исключение – случаи совершения 
актов недобросовестной конкуренции, 
перечисленные в ст. 5–7, 11, 14, 15а за-
кона). Следует отметить, что в случае 
совершения актов недобросовестной 
конкуренции, указанных в законе (акты 
недобросовестной конкуренции, связан-
ные с деятельностью в сфере онлайн-по-
среднических услуг и онлайн-поисковых 
систем, нарушающие нормы Регламента 
(ЕС) 2019/1150 Европейского парламента 
и Европейского Совета от 20 июня 2019 
года «О содействии справедливости и про-
зрачности онлайн-посреднических услуг 
для коммерческих пользователей»), орга-
низации могут подавать такие иски толь-
ко в том случае, если в отношении них 
выполняются условия, указанные в пунк-
тах 3 и 6 статьи 14 данного Регламента, а 
именно:

преследуются цели, отвечающие 
коллективным интересам группы биз-
нес-пользователей или пользователей 
корпоративных веб-сайтов, которую они 
представляют на постоянной основе;

являются некоммерческими организа-
циями;

на принятие ими решений не оказы-
вают неправомерного влияния никакие 

сторонние поставщики финансирования, 
в частности поставщики услуг онлайн-по-
средничества или онлайн-поисковых си-
стем. С этой целью они должны полно-
стью и публично раскрывать информа-
цию о своих членах и источниках финан-
сирования;

по представлению государства вклю-
чены Комиссией ЕС в список организаций, 
ассоциаций и государственных органов, 
отвечающих вышеуказанным требовани-
ям, опубликованный в Официальном жур-
нале Европейского союза.

При этом из статьи 4 закона следует, 
что иностранные физические и юриди-
ческие лица управомочены на предъяв-
ление такого иска на основании между-
народных договоров Республики Польша 
или взаимности. Важнейшими из таких 
договоров являются Парижская конвен-
ция по охране промышленной собствен-
ности – Paris Convention for the Protection 
of Industrial Property (1883) (п. 1 ст. 2, 
ст. 3) и Соглашение по торговым аспектам 
прав интеллектуальной собственности 
(п. 1 ст. 2) (World Trade Organization, 1994).

Основаниями для предъявления тре-
бования о предоставлении одного или не-
скольких уведомлений соответствующего 
содержания и формы являются (Supreme 
Court of Poland, 1997):

1) совершение акта недобросовестной 
конкуренции;

2) существование последствий указан-
ного деяния на день вынесения судебного 
решения;

3) наличие причинной связи между со-
вершённым актом недобросовестной кон-
куренции и указанными последствиями.

В соответствии с пунктом 1 статьи 3 
под недобросовестной конкуренцией по-
нимаются действия, противоречащие за-
конодательству или добрым обычаям, ко-
торые угрожают интересам другого пред-
принимателя или клиента или создают 
угрозу их нарушения (Ustawa o zwalczaniu 
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nieuczciwej konkurencji, 1993). Данное опре-
деление в польской научной литерату-
ре называется «генеральной клаузулой» 
(clauzula generalna) (Sieradzka & Zdyb, 2016; 
Kępiński, 1994, p. 2; Skubisz, 2016, p. 82).

Некоторые действия прямо отнесены 
польским законодателем к актам недоб-
росовестной конкуренции: 

обозначение предприятия, вводящее в 
заблуждение;

ложное или обманное указание геогра-
фического происхождения товаров или 
услуг;

обозначение товаров или услуг, вводя-
щее в заблуждение;

нарушение коммерческой тайны;
подстрекательство к расторжению или 

неисполнению договора;
имитация продукции, клевета или не-

добросовестное восхваление, затруднение 
доступа на рынок;

подкуп лица, выполняющего публич-
ную функцию; 

недобросовестная или запрещённая 
реклама;

организация «лавинной» системы про-
даж;

осуществление или организация дея-
тельности в системе консорциума;

необоснованное продление сроков 
оплаты поставленных товаров или ока-
занных услуг;

деятельность в сфере услуг онлайн-по-
средничества и онлайн-поисковых систем 
в соответствии с пунктами 2 и 5 статьи 2 
Регламента (ЕС) 2019/1150 Европейского 
парламента и Европейского Совета от 20 июня 
2019 года «О содействии справедливо-
сти и прозрачности онлайн-посредниче-
ских услуг для коммерческих пользовате-
лей» (п. 2 ст. 3 закона) (Republic of Poland, 
1993).

Действия, не включённые в указан-
ный перечень, в том числе противореча-
щие иным актам законодательства, мо-
гут быть признаны недобросовестной 

конкуренцией, только если они противо-
речат «добрым обычаям». Определения 
таковых в рассматриваемом законе не 
содержится. Новейшей тенденцией тол-
кования указанного термина в доктрине 
и польской судебной практике является 
экономико-функциональный подход. В 
соответствии с ним, во-первых, под до-
брыми обычаями понимаются мораль-
ные и общепринятые нормы, применяе-
мые в хозяйственной деятельности, а не 
общие этические и моральные принци-
пы (Skubisz, 2016, p. 83; District Court in 
Warsaw, 2016; District Court in Katowice, 
2022). Во-вторых, решение вопроса о том, 
является ли определённый обычай, на-
шедший отражение в поведении той или 
иной стороны спора, добрым обычаем, 
должно осуществ ляться судом с учётом 
не только интересов истца и ответчика, 
но и публичных интересов – оценивание 
должно ориентироваться на обеспечение 
бесперебойного функционирования кон-
куренции посредством устойчивого и под-
линного соперничества за счёт качества, 
цены и других желанных для покупателей 
характеристик предлагаемых товаров и 
услуг (Szwaja, 2006, pp. 157, 162).

В статье 2 закона под предпринимате-
лями понимаются «физические лица, юри-
дические лица и организационные еди-
ницы, не имеющие правосубъектности, 
которые участвуют, в том числе косвен-
но, в приносящей доход или профессио-
нальной деятельности и осуществляют 
хозяйственную деятельность» (Republic of 
Poland, 1993).

Понятие «клиент» в законе не содер-
жится. В польских доктринальных источ-
никах отмечается, что под клиентом сле-
дует понимать всякого контрагента хо-
зяйствующего субъекта, а не только по-
требителя (Czarny-Drożdżejko, 1999, 
p. 15; Kuberski, 2016, p. 273), в статье 221

ГК Польши – физическое лицо, заключив-
шее с хозяйствующим субъектом сделку, 
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не связанную напрямую с его предприни-
мательской или профессиональной дея-
тельностью.

Исходя из статьи 1 закона, в качестве 
акта недобросовестной конкуренции мож-
но квалифицировать только действия, 
связанные с хозяйственной деятельно-
стью. Определения последней закон не 
даёт, но в то же время содержит в части 
первой статьи 1 примерный перечень 
того, что относится к таковой: промыш-
ленное и сельскохозяйственное произ-
водство, строительство, торговля и услуги 
(Republic of Poland, 1993). Как указал Вер-
ховный суд Республики Польша в реше-
нии от 18 июня 1991 года (Sygn. act. III CZP 
40/91), хозяйственная деятельность от-
личается рядом специфических особенно-
стей: профессиональный характер (посто-
янный, не любительский, не эпизодиче-
ский), соблюдение норм рентабельности 
и прибыли, повторяемость деятельности 
(например, серийное производство, типи-
зация сделок, постоянное сотрудничество 
и т. д.), участие в хозяйственном оборо-
те (Supreme Court of Poland, 1991). Таким 
образом, не могут быть признаны недоб-
росовестной конкуренцией действия в 
научной, политической, религиозной, бла-
готворительной и тому подобных сферах 
(Górnicki, 1997, p. 39).

В польской научной литературе сло-
жилось две противоположные позиции по 
поводу того, может ли суд оценивать дей-
ствия, упомянутые в статьях 5–17 закона, 
на соответствие признакам, содержащим-
ся в генеральной клаузуле (реальная или 
потенциальная угроза интересам пред-
принимателя или клиента, противоречие 
добрым обычаям). В соответствии с пер-
вой, преобладающей, на данный вопрос 
следует ответить положительно (Kępiński, 
1994, p. 8; Sieradzka & Zdyb, 2016, p. 124). 
В соответствии со второй – ответ, напро-
тив, должен быть отрицательным. Так, 
например, по мнению Sołtys (2003), нет 

достаточных оснований для применения 
генеральной клаузулы к указанным дей-
ствиям, поскольку они априори были при-
знаны законодателем противоречащими 
закону и добросовестной практике и на-
рушающими интересы, которые заслужи-
вают защиты (незаконными действиями). 
Польская судебная практика придержи-
вается первой точки зрения: в решениях 
польских судов указывается, что гене-
ральная клаузула выполняет корректиру-
ющую функцию в отношении упомянутых 
положений закона и, если фактическая 
ситуация формально соответствует тре-
бованиям статей 5–17 данного закона, но 
в действительности в действии не прояв-
ляются какие-либо признаки, указанные в 
пункте 1 статьи 3, такое действие нельзя 
считать актом недобросовестной конку-
ренции (Court of Appeal in Gdańsk, 2011; 
District Court in Katowice, 2022; District 
Court in Warsaw, 2015).

Недоказанность наличия любого из ус-
ловий предъявления соответствующего 
иска влечёт отказ судом в удовлетворе-
нии рассматриваемого требования. Так, 
например, Апелляционный суд г. Гданьска 
в решении от 13 декабря 2011 года (sygn. 
akt I ACa 1269/11) отказал истице в удов-
летворении требования о публикации в 
прессе уведомления о том, что ответчик, 
незаконно используя при осуществле-
нии деятельности в сфере общественно-
го питания словесное обозначение, со-
держащее коммерческое наименование 
предприятия истицы, нарушил принципы 
добросовестной конкуренции, создал воз-
можность введения клиентов в заблужде-
ние относительно личности производи-
теля и, действуя в ущерб потребителям, 
совершил акт недобросовестной конку-
ренции в отношении истицы. Суд исходил 
в том числе из того, что истица не дока-
зала наличие заблуждения у покупателей 
и иных последствий соответствующего 
поведения ответчика, в том числе, напри-
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мер, посягательства на её деловую репу-
тацию (Court of Appeal in Gdańsk, 2011).

Прекращение правонарушения до об-
ращения в суд не препятствует предъ-
явлению требования о предоставлении 
уведомления при наличии последствий, 
которые могут быть устранены либо огра-
ничены в результате применения данно-
го способа гражданско-правовой защиты 
(Court of Appeal in Warsaw, 2018; Court of 
Appeal in Warsaw, 2019). Продолжитель-
ность недобросовестной конкуренции 
также не влияет на возможность подачи 
соответствующего иска: требование до-
пустимо и в том случае, если акт недобро-
совестной конкуренции был совершён пу-
тём однократного действия. Вместе с тем 
длительный характер недобросовестно-
го конкурентного поведения может ока-
зывать влияние на форму и содержание 
уведомления, особенно если истец ранее 
обращал внимание нарушителя на факт 
осуществления запрещённой деятельно-
сти (Nowińska & Szczepanowska-Kozłowska, 
2017, p. 553).

Закон «О борьбе с недобросовестной 
конкуренцией» не содержит специальных 
норм, непосредственно посвящённых рас-
сматриваемому требованию, ограничи-
ваясь указанием в подпункте 3 пункта 1 
статьи 18 на то, что уведомление может 
быть однократным или многократным, а 
также должно быть соответствующего со-
держания и надлежащей формы (Republic 
of Poland, 1993).

Под соответствующим содержанием 
понимается содержание, согласующееся 
со всеми обстоятельствами дела и учи-
тывающее степень вины нарушителя 
(Szwaja, 2006, p. 849).

Надлежащая форма, в свою очередь, 
означает способ доведения уведомления 
нарушителя до сведения третьих лиц, ко-
торый должен быть адекватен способу и 
обстоятельствам совершённого наруше-
ния (Court of Appeal in Warsaw, 2013). Фор-

ма уведомления избирается ответчиком с 
учётом необходимости реализации одной 
из ключевых функций данного способа 
гражданско-правовой защиты – инфор-
мационной, заключающейся в информи-
ровании соответствующей группы лиц (в 
частности, реальных или потенциальных 
покупателей товаров, маркированных 
вводящим в заблуждение обозначением, 
контрагентов предпринимателя, а также 
лиц, пострадавших в результате распро-
странения ложной информации) о совер-
шённом нарушении и, как следствие, в 
доведении до их сведения объективной 
картины рыночных отношений (Sieradzka 
& Zdyb, 2016, p. 1005; Court of Appeal in 
Warsaw, 2018).

Выбор места публикации уведомления 
должен зависеть, как минимум, от вида 
и способа нарушения; места размещения 
информации, образующей акт недобро-
совестной конкуренции; характеристик 
клиентов, подвергшихся воздействию 
такого акта, а также потенциальных кли-
ентов, для которых данное уведомление 
должно выполнять превентивную функ-
цию, препятствуя пользованию услугами 
субъекта, совершающего акты недобро-
совестной конкуренции; сферы деятель-
ности субъекта, допустившего наруше-
ние, и его рыночного положения; сферы 
деятельности потерпевшего лица и со-
става его клиентуры (National Bar of Legal 
Advisers, 2015, p. 13). Уведомление может 
быть опубликовано в прессе, на веб-сай-
тах или в социальных сетях, доведено до 
сведения конкретного лица или лиц устно 
либо направлено им в письменной форме 
(Małaszewska-Dąbrowska, 2021).

Как правило, о публичном сообщении 
уведомления (например, в многотираж-
ной прессе) не может идти речи в тех слу-
чаях, когда о событии, в ходе которого 
были нарушены интересы предпринима-
теля, стало известно лишь ограниченно-
му кругу лиц (Wojcieszko-Głuszko, 2005, 
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p. 84). Так, в одном из решений окружной 
суд Варшавы обязал ответчика в течение 
14 дней со дня принятия решения раз-
местить за свой счёт на главной страни-
це своего веб-сайта уведомление о том, 
что он совершил в отношении истца акт 
недобросовестной конкуренции, выра-
зившийся в распространении ложной ин-
формации о том, что ответчик является 
эксклюзивным дистрибьютором продук-
ции, конкурирующей с продукцией истца, 
а также принести извинения всем потре-
бителям, деловым партнёрам и истцу за 
распространение данной информации. Об-
жалуя это решение в Апелляционном суде 
Варшавы, истец ходатайствовал о публи-
кации уведомления на главной страни-
це отраслевого сайта, в двух ежедневных 
газетах, а также о его рассылке по элек-
тронной почте всем подписчикам одно-
го из интернет-сайтов. Вместе с тем суд 
апелляционной инстанции согласился с 
позицией суда первой инстанции, указав, 
что истцу не удалось доказать факт озна-
комления читателей указанных газет или 
пользователей соответствующих сайтов с 
ложной информацией, распространённой 
ответчиком, и пришёл к выводу о том, что 
размещение уведомления исключительно 
на сайте ответчика является достаточной 
мерой для информирования заинтересо-
ванных лиц об истинном положении дел 
и устранения последствий нарушения, 
тем более что с момента его совершения 
прошло несколько лет (Court of Appeal in 
Warsaw, 2015).

Истец обязан указать в исковом за-
явлении, должно ли уведомление быть 
представлено однократно либо неодно-
кратно и, в случае выбора второго вари-
анта, с какой периодичностью это долж-
но осуществляться, а также сформули-
ровать текст уведомления (Nowińska & 
Szczepanowska-Kozłowska, 2017, p. 553; 
Szwaja, 2006, p. 849; Wojcieszko-Głuszko, 
2005, p. 91). Неисполнение истцом ука-

занных требований влечёт отказ в удов-
летворении иска (Supreme Court of Poland, 
1997). Уведомление может принимать 
форму опровержения, исправления либо 
разъяснения определённых фактов, изви-
нения, выражения сожаления и т. п. (Court 
of Appeal in Kraków, 2012; Court of Appeal 
in Warsaw, 2013; Supreme Court of Poland, 
2013).

Окончательное решение о месте, коли-
честве и способе опубликования уведом-
ления принимается судом с учётом обсто-
ятельств конкретного дела (District Court 
in Szczecin, 2016). При этом суд обязан 
обеспечить баланс интересов потерпев-
шего, предоставив ему, с одной стороны, 
максимально широкую и удовлетвори-
тельную моральную компенсацию, и от-
ветчика – с другой стороны, не прибегая 
к чрезмерным репрессивным мерам, не 
обусловленным обстоятельствами дела 
(Court of Appeal in Warsaw, 2013; District 
Court in Katowice, 2022). Ряд польских учё-
ных, в частности Sieradzka & Zdyb (2016, p. 
1006) и Jasińska et al. (2021), обоснованно 
указывают на потенциально репрессив-
ный характер требования о предоставле-
нии уведомления в случаях чрезмерных 
расходов на его опубликование. Отмеча-
ется, что размещение уведомлений в от-
дельных средствах массовой информации, 
особенно общепольского уровня, связано 
со значительными затратами, величи-
на которых зависит не только от места 
и даты публикации (для печатных изда-
ний) или времени выхода в эфир (для ра-
дио- и телевещания), но и от объёма со-
общения, как правило исчисляемого в так 
называемых «модулях», либо от его про-
должительности. Однако следует учиты-
вать, что размер расходов на публикацию 
уведомления в контексте утверждения о 
его чрезмерном и несоразмерном харак-
тере по отношению к обстоятельствам 
дела представляет собой одно из обстоя-
тельств, подлежащих доказыванию ответ-



12.00.03 – FUQAROLIK HUQUQI. 
TADBIRKORLIK HUQUQI. OILA HUQUQI. 
XALQARO XUSUSIY HUQUQ

28 YURIDIK FANLAR AXBOROTNOMASI / ВЕСТНИК ЮРИДИЧЕСКИХ НАУК / REVIEW OF LAW SCIENCES E-ISSN 2181-1148
ISSN 2181-919Х

2025-YIL 4-SON
VOLUME 9 

ISSUE 4 / 2025

чиком в соответствии со статьёй 6 ГК Поль-
ши; вопрос о том, могут ли такие расходы 
рассматриваться как чрезмерные репрес-
сии в отношении нарушителей, может 
быть разрешён судом лишь после их опре-
деления (Supreme Court of Poland, 2013).

В польской доктрине преобладает точ-
ка зрения, согласно которой в качестве 
уведомления, предусмотренного под-
пунктом 3 пунктом 1 статьи 18 Закона 
«О борьбе с недобросовестной конкурен-
цией», может рассматриваться публика-
ция судебного решения либо его части 
(Górnicki, 1997, pp. 84–85; Szwaja, 2006, 
p. 850). По позиции Верховного суда Рес-
публики Польша, указанное положение 
закона не исключает возможности предъ-
явления истцом требования к ответчи-
ку, совершившему акт недобросовест-
ной конкуренции, об опубликовании за 
его счёт содержания резолютивной ча-
сти судебного решения, разрешающего 
спор между сторонами, вместо самостоя-
тельного уведомления (Supreme Court of 
Poland, 2013).

Ряд авторов при этом указывает, что 
обязанность предоставления уведомле-
ния не должна применяться автоматиче-
ски, а допустима лишь в тех случаях, когда 
она является оправданной и справедли-
вой с учётом обстоятельств конкретно-
го дела (Szwaja, 2006, p. 847). Данная по-
зиция находит отражение и в судебной 
практике. Так, Апелляционный суд в Вар-
шаве в решении от 7 ноября 2007 года 
(sygn. akt I ACa 334/07) указал, что для 
удовлетворения иска, содержащего соот-
ветствующее требование, недостаточно 
формальной ссылки на норму закона; ис-
тец обязан привести фактические обсто-
ятельства, подтверждающие обоснован-
ность требования, а также показать, что 
его удовлетворение необходимо для до-
стижения конкретных целей, связанных с 
защитой от недобросовестной конкурен-
ции (Court of Appeal in Warsaw, 2007).

В отличие от Закона Республики Поль-
ша «О борьбе с недобросовестной конку-
ренцией», Закон Республики Беларусь от 
12 декабря 2013 года «О противодействии 
монополистической деятельности и раз-
витии конкуренции» не содержит пря-
мого регулирования вопросов граждан-
ско-правовой защиты от недобросовест-
ной конкуренции, ограничиваясь в статье 
48 указанием на то, что «нарушение анти-
монопольного законодательства влечёт 
ответственность в соответствии с зако-
нодательными актами» (Republic of Belarus, 
2013). В развитие данной отсылочной 
нормы в Гражданском кодексе Республи-
ки Беларусь закреплена статья 1030 «От-
ветственность за осуществление недобро-
совестной конкуренции», формулировка 
которой, на наш взгляд, является не впол-
не удачной.

Так, исходя из того, что одной из клю-
чевых отраслевых особенностей граждан-
ско-правовой ответственности является 
её направленность на восстановление 
имущественного положения лица, постра-
давшего от правонарушения (Avdeeva, 
2020, pp. 3–7), представляется неоправ-
данным отнесение в указанной статье к 
мерам гражданско-правовой ответствен-
ности за недобросовестную конкуренцию 
прекращения противоправных действий, 
а также опубликования опровержения 
распространённых сведений, составляю-
щих содержание недобросовестной конку-
ренции. По нашему мнению, данные меры 
по своей правовой природе являются спо-
собами защиты гражданских прав и могут 
применяться наряду с иными способами, 
предусмотренными статьёй 11 ГК Респуб-
лики Беларусь, за исключением тех, кото-
рые не учитывают специфику недобросо-
вестной конкуренции как правонаруше-
ния (в частности, взыскание неустойки 
или присуждение к исполнению обязан-
ности в натуре). В случаях когда в резуль-
тате недобросовестной конкуренции на-
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рушаются исключительные права, такие 
способы защиты могут также применять-
ся совместно со способами, предусмот-
ренными пунктом 1 статьи 990 ГК Респуб-
лики Беларусь и иными актами законо-
дательства в сфере интеллектуальной 
собственности, включая, например, ком-
пенсацию за нарушение исключительных 
прав (п. 3 ст. 29 Закона Республики Бе-
ларусь от 5 февраля 1993 г. «О товарных 
знаках и знаках обслуживания» (Republic 
of Belarus, 1993); п. 4 ст. 41 Закона Респуб-
лики Беларусь от 16 декабря 2002 г. «О па-
тентах на изобретения, полезные моде-
ли, промышленные образцы» (Republic of 
Belarus, 2002)).

При этом остаётся неясным, что имен-
но понимается в анализируемой норме 
под «опровержением» указанных дей-
ствий. Ни в одной иной норме граждан-
ского законодательства подобное сло-
восочетание не используется. В научной 
литературе содержание данного способа 
гражданско-правовой защиты от недо-
бросовестной конкуренции также не рас-
крывается, а анализ общедоступных ма-
териалов судебной практики свидетель-
ствует о том, что истцы требований о его 
применении не заявляли. Исходя из лек-
сического значения глаголов «опровер-
гать» и «опровергнуть», зафиксирован-
ного в толковых словарях русского языка 
(Kuznetsov, 1998, p. 720; Ushakov, 2007, 
p. 573), можно сделать вывод о том, что 
объектом опровержения могут выступать 
утверждения, факты либо иная информа-
ция, но не действия как таковые. В этой 
связи представляется целесообразным ис-
ключить слова «и действий» из пункта 1 
статьи 1030 ГК Республики Беларусь.

Что касается опубликования опровер-
жения сведений, распространённых в 
результате совершения акта недобросо-
вестной конкуренции, полагаем, что к со-
ответствующим отношениям по аналогии 
могут применяться нормы статьи 153 ГК 

Республики Беларусь, а также положения 
постановления Пленума Высшего хозяй-
ственного суда Республики Беларусь от 
26 апреля 2005 года № 16 «О некоторых 
вопросах применения хозяйственными 
судами законодательства при рассмотре-
нии дел о защите деловой репутации» 
(Supreme Economic Court of the Republic of 
Belarus, 2005).

В отношении принесения публичных 
извинений представляется необходимым 
отметить следующее. Как свидетельству-
ет анализ общедоступных материалов 
судебной практики по спорам о защите 
от недобросовестной конкуренции, ист-
цы подобных требований, как правило, 
не заявляли. Вместе с тем они выдвига-
лись в делах о защите чести, достоинства 
и деловой репутации между субъектами, 
не являющимися конкурентами, в рам-
ках требований об опровержении поро-
чащих сведений, и суды нередко возлага-
ли на ответчиков обязанность принести 
извинения, рассматривая их как одну из 
форм опровержения (Podgrucha, 2003; 
Romanova, 2011). Однако часть первая 
статьи 33 Конституции Республики Бела-
русь 1994 года гарантирует каждому сво-
боду мнений, убеждений и их свободное 
выражение, а часть вторая данной ста-
тьи прямо закрепляет, что никто не мо-
жет быть принуждён к выражению своих 
убеждений либо отказу от них (Republic of 
Belarus, 1994).

Исходя из этого, если ответчик не рас-
каивается в содеянном, не осознаёт своей 
неправоты и не выражает намерения при-
носить извинения, полагаем, что суд не 
вправе возлагать на него соответствую-
щую обязанность. Принесение извинений, 
таким образом, не может обеспечиваться 
мерами государственного принуждения 
и, следовательно, не относится к числу 
гражданско-правовых способов защиты. 
Его закрепление в белорусском законода-
тельстве, по нашему мнению, вступало бы 
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в противоречие с положениями статьи 33 
Конституции Республики Беларусь.

Относительно возможности публи-
кации сведений о допущенном наруше-
нии следует отметить, что данный спо-
соб гражданско-правовой защиты прямо 
упоминается лишь в подпункте 2 пункта 1 
статьи 990 ГК Республики Беларусь, по-
свящённой защи те исключительных прав. 
Это означает, что его применение в спо-
рах о защите от недобросовестной кон-
куренции допустимо лишь в тех случаях, 
когда соответствующее правонарушение 
сопряжено с нарушением исключитель-
ных прав. При этом в такую публикацию, 
согласно указанной норме, должны вклю-
чаться сведения о принадлежности нару-
шенного права.

Кроме того, обязательное информиро-
вание лиц, затронутых недобросовестной 
конкуренцией, о факте её осуществления 
позволило бы, во-первых, сформировать 
у них объективную и соответствующую 
действительности оценку фактов и отно-
шений, связанных с данным правонару-
шением; во-вторых, в определённой сте-
пени восстановить деловую репутацию 
потерпевшего и его рыночное положе-
ние; в-третьих, выступить сдерживающим 
фактором для применения иными хозяй-
ствующими субъектами недобросовест-
ных приёмов и способов конкурентной 
борьбы. В этой связи при выборе способа 
и формы такого информирования пред-
ставляются заслуживающими внимания 
критерии, выработанные польскими суда-
ми при применении подпункта 3 пункта 1 
статьи 18 Закона «О борьбе с недобросо-
вестной конкуренцией».

Обсуждение
Закреплённый в подпункте 3 пункта 1 

статьи 18 Закона Республики Польша «О 
борьбе с недобросовестной конкуренци-
ей» способ гражданско-правовой защиты 
от недобросовестной конкуренции пред-
ставляется чрезмерно лаконично сфор-

мулированным, что обусловило наличие 
в польской доктрине оживлённой дискус-
сии, а в судебной практике – отсутствие 
единообразия по ряду вопросов его при-
менения. В то же время данный способ за-
щиты является востребованным у истцов 
по спорам о недобросовестной конкурен-
ции, что, по нашему мнению, объясняет-
ся его вариативностью, а также многооб-
разием и значимостью выполняемых им 
функций.

В белорусском законодательстве от-
сутствует норма, аналогичная содержа-
щейся в указанном положении Закона 
Республики Польша «О борьбе с недобро-
совестной конкуренцией». Вместе с тем в 
нём предусмотрены способы защиты от 
недобросовестной конкуренции, кото-
рые частично охватываются содержанием 
данной нормы. В этой связи, принимая во 
внимание выявленные недостатки фор-
мулировки подпункта 3 пункта 1 статьи 18 
упомянутого закона, считаем нецелесо-
образным прямое заимствование анало-
гичной нормы в Гражданский кодекс Рес-
публики Беларусь. Одновременно, с учё-
том в том числе практики её применения, 
представляется необходимым внесение 
определённых изменений в статью 1030 
ГК Республики Беларусь.

Во-первых, поскольку в действующей 
редакции данной статьи объединены как 
меры гражданско-правовой ответственно-
сти, так и меры гражданско-правовой за-
щиты от недобросовестной конкуренции, 
целесообразно изменить её наименова-
ние.

Во-вторых, указанная статья, на наш 
взгляд, должна быть дополнена положе-
нием, предусматривающим право потер-
певшего требовать информирования лиц, 
затронутых недобросовестной конкурен-
цией, о факте её осуществления, а также 
содержать указание на иные доступные 
истцу способы гражданско-правовой за-
щиты от недобросовестной конкуренции.
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Заключение
По результатам проведённого иссле-

дования предлагается изложить статью 
1030 ГК Республики Беларусь в следую-
щей редакции:

«Статья 1030. Гражданско-правовая 
защита от недобросовестной конкуренции

Защита от недобросовестной конку-
ренции осуществляется путём опроверже-

ния распространённых сведений, состав-
ляющих содержание недобросовестной 
конкуренции, информирования лиц, за-
тронутых недобросовестной конкурен-
цией, о совершённом правонарушении, а 
также иными способами, предусмотрен-
ными статьёй 11 и другими статьями на-
стоящего Кодекса и иных законодатель-
ных актов».
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