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“VITAL” VA “SOPHIYA” ROBOTLARI – RAQAMLI 
DAVRDA YANGI HUQUQ SUBYEKTLARI SIFATIDA

Inoyatov Nodirbek Hayitboy o‘g‘li,
Toshkent davlat yuridik universiteti 

Kiberhuquq kafedrasi o‘qituvchisi
ORCID: 0009-0004-2958-203X

e-mail: Nodir_Inoyatov@tsul.uz

Annotatsiya. Ushbu maqolada raqamli texnologiyalar davrida huquq subyektlari doirasini 
kengaytirish, xususan, robotlarni subyekt sifatida e’tirof etish imkoniyatlari tahlil qilingan. “Vital” va 
“Sophia” kabi ilg‘or robotlar misolida sun’iy intellektga ega tizimlarning yuridik maqomi muammosi 
o‘rganilgan. Tadqiqot aralash metodologiyaga asoslangan bo‘lib, ilmiy adabiyotlar sharhi, hujjatlarni 
tahlil qilish va qiyosiy-huquqiy yondashuvlardan foydalanilgan. Natijalar shuni ko‘rsatadiki, 
zamonaviy robotlar texnologik jihatdan ilg‘or bo‘lishiga qaramasdan, huquqiy subyekt maqomiga ega 
bo‘lish uchun zarur huquq va majburiyatlarni anglash hamda bajarish qobiliyatiga ega emas. “Vital” 
va “Sophia” bilan bog‘liq voqealar, asosan, marketing va ommaviy axborot vositalariga qaratilgan 
harakatlar bo‘lib, ularning huquqiy subyektligi mavjudligini anglatmaydi. Milliy va xalqaro miqyosda 
robotlarning huquqiy maqomiga doir turli yondashuvlar shakllanmoqda, biroq ular ko‘pincha axloqiy 
tamoyillar va xavfsizlik standartlariga tayanadi. Kelgusida sun’iy intellektning rivojlanishi bilan 
robotlarga oid huquqiy tartibotlar ishlab chiqish uchun yangi paradigmalar va alohida huquqiy 
rejimlar zarur bo‘lishi mumkin. Tadqiqot natijalari robotlar va sun’iy intellekt tizimlari bilan bog‘liq 
huquqiy munosabatlar, javobgarlik masalalari va tartibga solish mexanizmlarini shakllantirishda 
amaliy qo‘llanishi mumkin.

Kalit soʻzlar: robotlar huquqi, yuridik shaxs maqomi, sun’iy intellekt, “Vital”, “Sophia”, robot 
javobgarligi, huquq subyekti

РОБОТЫ VITAL И SOPHIA КАК НОВЫЕ СУБЪЕКТЫ ПРАВА В ЦИФРОВУЮ ЭПОХУ

Иноятов Нодирбек Хаитбой угли,
преподаватель кафедры «Киберправо»

Ташкентского государственного юридического университета 

Аннотация. В статье рассматриваются возможности расширения круга субъектов 
права в условиях цифровых технологий, в частности признание роботов субъектами права. На 
примере передовых роботов Vital и Sophia анализируется проблема правового статуса систем, 
обладающих искусственным интеллектом. Исследование основано на смешанной методологии, 
включающей обзор научной литературы, анализ документов и сравнительно-правовой 
подход. Результаты показывают, что несмотря на высокий уровень технологического 
развития современных роботов, они не обладают способностью осознавать и исполнять 
права и обязанности, необходимой для признания их полноценными субъектами права. Случаи, 
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связанные с Vital и Sophia, преимущественно направлены на маркетинг и медийный эффект, а не 
на признание их правосубъектности. На национальном и международном уровнях формируются 
различные подходы к правовому статусу роботов, однако они в основном опираются 
на этические принципы и стандарты безопасности. В перспективе, по мере развития 
искусственного интеллекта, может возникнуть необходимость в формировании новых 
парадигм и отдельных правовых режимов для регулирования правовых отношений с участием 
роботов. Результаты данного исследования могут быть использованы на практике при 
разработке механизмов регулирования, определения ответственности и правового статуса 
роботов и систем с искусственным интеллектом.

Ключевые слова: право роботов, правовой статус, искусственный интеллект, Vital, Sophia, 
ответственность роботов, субъект права

VITAL AND SOPHIA ROBOTS AS NEW LEGAL SUBJECTS IN THE DIGITAL AGE

Inoyatov Nodirbek Hayitboy ugli,
Lecturer of the Department of Cyber Law,

Tashkent State University of Law 

Abstract. This article analyzes the possibilities of expanding the range of legal subjects in the era 
of digital technologies, in particular, recognizing robots as subjects. The problem of the legal status of 
systems with arti�icial intelligence was studied using the example of advanced robots such as Vital and 
Sophia. The research was based on a mixed methodology, using a review of scienti�ic literature, analysis 
of documents, and comparative legal approaches. The results show that modern robots, despite being 
technologically advanced, do not have the ability to understand and ful�ill the rights and obligations 
necessary for obtaining the status of a legal entity. Events related to Vital and Sophia are mainly actions 
aimed at marketing and mass media, which does not mean the existence of their legal subjectivity. 
Different approaches to the legal status of robots are being formed at the national and international 
levels, but they often rely on ethical principles and safety standards. In the future, with the development of 
arti�icial intelligence, new paradigms and separate legal regimes may be necessary for the development 
of legal procedures related to robots. The research results can be applied in the formation of legal 
relations, issues of responsibility, and regulatory mechanisms related to robots and arti�icial intelligence 
systems.

Keywords: robot rights, legal personhood, arti�icial intelligence, Vital, Sophia, robot liability, subject 
of law

Kirish
Raqamli texnologiyalar davrida sun’iy in-

tellekt (SI) va robotlarning jamiyatdagi o‘r-
ni tobora kengayib bormoqda. 2014-yilda 
investitsiya kompaniyasi Deep Knowledge 
Ventures direktorlar kengashiga Vital nom-
li robot tayinlanishi va 2017-yilda Saudiya 
Arabistoni tomonidan Sophia robotiga fuqa-
rolik berilishi kabi voqealar dunyoda katta 
shov-shuvlarga sabab bo‘ldi. Bu hodisalar ro-
botlarning huquqiy maqomi va ularga huquq 
subyekti maqomini berish masalasini yana-
da dolzarblashtirdi. Robotlar mustaqil qaror 

qabul qilish qobiliyatlariga ega bo‘lib, inson 
ishtirokisiz funksiyalarni bajarish va muhitga 
moslashish imkoniyatlari kengayib bormoq-
da [1]. Bu esa robotlarning huquqiy maqomi, 
javobgarlik chegaralari va ularning huquq 
subyekti sifatida tan olinishi masalalarini kel-
tirib chiqarmoqda.

Huquq subyekti tushunchasi tarixan in-
sonlar (jismoniy shaxslar) va ularning bir-
lashmalari (yuridik shaxslar) uchun qo‘llan-
gan bo‘lib, bugungi kunda uning robotlarga 
nisbatan ishlatilishi mumkinligi muhokama 
qilinmoqda. Subyektlik maqomi o‘z ichiga 
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huquq va majburiyatlarga ega bo‘lish, mulkiy 
huquqlarni amalga oshirish, shartnomalar tu-
zish va sud jarayonlarida ishtirok etish kabi 
imkoniyatlarni qamrab oladi [2]. Biroq robot-
larga bunday maqomni berish ma’lum texnik, 
huquqiy va axloqiy masalalarni keltirib chi-
qaradi.

Ushbu maqolaning asosiy maqsadi Vital
va Sophia kabi ilg‘or robotlar misolida sun’iy 
intellektga ega qurilmalarga huquqiy shaxs 
maqomini berish imkoniyatlari va muammo-
larini tahlil qilishdir. Tadqiqot doirasida qu-
yidagi muhim savollar o‘rganildi. Birinchidan, 
humanoid robotlarga huquqiy maqom berish 
mumkinmi? Ikkinchidan, Vital va Sophia mi-
solida robotlar mustaqil subyekti bo‘la oladi-
mi? Uchinchidan, robot huquqlari nazariyasi 
va uning amaliy qo‘llanishi qanday? To‘rtin-
chidan, raqamli texnologiyalar davrida robot-
larning huquqiy maqomi yuzasidan xalqaro 
va milliy miqyosdagi yondashuvlar qanday? 
Beshinchidan, kelajakda robotlarning huqu-
qiy maqomini tartibga solishning istiqbollari 
qanday?

Robotlarga huquqiy maqom berish ma-
salasi faqatgina nazariy masala emas, balki 
insonlar, biznes va davlatlar o‘rtasidagi hu-
quqiy munosabatlar, javobgarlik chegarala-
rining aniqlanishi va texnologik taraqqiyot-
ning axloqiy me’yorlari uchun ham muhim 
ahamiyatga ega. Pagallo ta’kidlaganidek, agar 
robotlar, haqiqatan ham, insonga xos bo‘lgan 
qaror qabul qilish, o‘rganish va mustaqil ha-
rakat qilish qobiliyatlariga ega bo‘lsa, huqu-
qiy tizimlar ularning mavjudligi va ular yu-
zaga keltiradigan huquqiy muammolarni tan 
olishi lozim [3].

Material va metodlar
Ushbu tadqiqotda mavzuni har tomon-

lama o‘rganish uchun aralash metodologiya 
qo‘llandi. Birinchidan, maqola huquqiy shaxs 
maqomi, robot huquqlari va sun’iy intellekt-
ga oid ilmiy adabiyotlar tahlilini o‘z ichiga 
oldi. Bu jarayonda yuridik, falsa�iy, axloqiy va 
texnologik nuqtayi nazardan yondashuvlar 
o‘rganildi. Ikkinchidan, Vital va Sophia kabi 

ilg‘or robotlar bilan bog‘liq voqealar va qa-
rorlar tahlil qilindi. Uchinchidan, turli mam-
lakatlar qonunchiligi hamda xalqaro huquqiy 
hujjatlarning robotlar va sun’iy intellektga 
nisbatan yondashuvlari ko‘rib chiqildi.

Adabiyotlar tahlili doirasida huquq sub-
yektining tarixiy taraqqiyoti, zamonaviy tal-
qini va uni robotlarga nisbatan qo‘llash imko-
niyatlari tadqiq etildi. Bu jarayonda Solaiman 
[2], Pagallo [1], [3], Bryson [4] kabi tadqi-
qotchilarning ishlari o‘rganildi. Qiyosiy tahlil 
asosida yuridik shaxslar va hayvonlarga hu-
quqiy shaxs maqomini berish masalalari ro-
botlarga nisbatan tahlil qilindi.

Vital robotining Deep Knowledge 
Ventures direktorlar kengashiga tayinlanishi 
va Sophia robotiga Saudiya Arabistoni tomo-
nidan fuqarolik berilishi hodisalari hujjatlar 
tahlili hamda media manbalari orqali o‘rga-
nildi. Bu jarayonda Parviainen va Coeckel-
berghning “The political choreography of the 
Sophia robot” nomli tadqiqoti muhim manba 
sifatida xizmat qildi [5].

Qonunchilik va huquqiy hujjatlar tahlili 
orqali Yevropa Ittifoqi, AQSh, Yaponiya, Ja-
nubiy Koreya va boshqa mamlakatlarning 
sun’iy intellekt hamda robotlarga nisbatan 
me’yoriy-huquqiy bazasi o‘rganildi. Xususan, 
Yevropa Parlamentining 2017-yildagi “Civil 
Law Rules on Robotics” rezolutsiyasi, AQSh 
Mudofaa vazirligi tomonidan qabul qilingan 
“Harbiy robotlarga oid qonun” kabi hujjatlar 
tahlil qilindi.

Tadqiqot uchun ma’lumotlar to‘plashda 
ilmiy bazalar, huquqiy ma’lumotlar platfor-
malari, rasmiy davlat hujjatlari hamda texno-
logiya kompaniyalari va xalqaro tashkilotlar 
hisobotlaridan foydalanildi. Ma’lumotlar tah-
lili uchun kontekstual, mazmuniy va qiyosiy 
analiz usullari qo‘llandi. Bundan tashqari, 
hodisalarga asoslangan (case-based) yonda-
shuv orqali Vital va Sophia kabi robotlar bilan 
bog‘liq aniq misollar o‘rganildi.

Tadqiqot jarayonida robotlarga huquq 
subyekti maqomini berish tarafdorlari va 
qarshi �ikrdagi olimlarning argumentlari xoli-
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sona tahlil qilindi. Robot huquqlari nazariyasi 
va amaliyotiga oid turli nuqtayi nazarlar o‘r-
ganildi va ularning kuchli hamda zaif tomon-
lari aniqlandi.

Tadqiqot natijalari
Tadqiqot natijalariga ko‘ra, subyektlik 

maqomi va uning robotlarga nisbatan qo‘lla-
nishi ikkita muhim huquq va majburiyatlar 
xususiyatiga ega bo‘ladi. Shuningdek, Solai-
man ta’kidlaganidek, shaxs huquq subyekti 
bo‘lib, u muayyan huquqlardan foydalanishi 
va o‘z majburiyatlarini anglashi hamda ba-
jarishi kerak. Klassik ta’rifga ko‘ra, subyekt 
o‘z harakatlarini anglash, qarorlar qabul qi-
lish va ushbu qarorlar uchun javobgar bo‘lish 
qobiliyatiga ega bo‘lishi lozim [2]. Jumladan, 
O‘zbekiston Respublikasi Fuqarolik kodek-
sining 2-moddasiga binoan, “Fuqarolar yuri-
dik shaxslar va davlat fuqarolik qonunchiligi 
bilan tartibga solinadigan munosabatlarning 
ishtirokchilari bo‘ladilar”. 

Tadqiqot natijalariga ko‘ra, amaliyotda 
subyektlik maqomini turli xil tashkilotlarga 
berish tajribasi mavjud. Bunday tashkilotlar 
qatoriga yuridik shaxslar, jumladan, korpo-
ratsiyalar, nodavlat notijorat tashkilotlar, di-
niy tashkilotlar, hattoki ayrim mamlakatlarda 
tabiat obyektlari ham kiradi (masalan, Yangi 
Zelandiyada Whanganui daryosi). Biroq bun-
day subyektlik maqomining asosi sifatida doi-
mo inson ongi va qaror qabul qilish qobiliyati 
yotadi. Ya’ni bu kabi subyektlar ortida ularni 
boshqaradigan va ularning nomidan qarorlar 
qabul qiladigan insonlar mavjud bo‘ladi.

2014-yilda Gonkongda joylashgan Deep 
Knowledge Ventures investitsiya kompaniya-
si tomonidan Vital nomli sun’iy intellekt tizi-
mi direktorlar kengashiga “ovoz berish huqu-
qiga ega a’zo” sifatida tayinlangan. Bu holat 
robotga go‘yoki Kengashning boshqa a’zolari 
kabi huquqiy munosabatlarga kirish imko-
nini berayotgandek ko‘rinsa-da, amalda bu 
faqat tashqi ko‘rinishda shunday talqin etil-
gan. Tadqiqotlar natijalari shuni ko‘rsatadiki, 
ushbu qaror, asosan, media e’tiborini jalb qi-
lish va kompaniya brendini ommalashtirish-

ga qaratilgan marketing strategiyasi bo‘lgan. 
Aslida esa Vital sun’iy intellekt dasturi bo‘lib, 
uning asosiy vazifasi investitsiya qarorlarini 
qabul qilish jarayonida ma’lumotlarni tahlil 
qilish va maslahat berishdan iborat bo‘lgan. 
Unga hech qanday huquqiy subyektlik ma-
qomi berilmagan va u yuridik shaxslar kabi 
mustaqil huquqiy javobgarlikka ega emas.

Sophia robotiga 2017-yilda Saudiya Ara-
bistoni tomonidan fuqarolik berilgani e’lon 
qilingan edi. Biroq Parviainen va Coeckel-
bergh tadqiqotlariga ko‘ra, bu hodisa, asosan, 
“siyosiy xoreogra�iya” sifatida baholanishi lo-
zim bo‘lib, u ko‘proq ommaviy axborot vosi-
talarining e’tiborini jalb etish va sun’iy intel-
lekt mavzusini ommalashtirishga qaratilgan 
harakat bo‘lgan. Amalda esa Sophia fuqaro-
likning asosiy huquq va majburiyatlariga ega 
emas. Uning funksiyalari oldindan dasturlan-
gan javoblar va harakatlarga asoslangan bo‘-
lib, u na haqiqiy ongga, na mustaqil qaror qa-
bul qilish qobiliyatiga ega.

Jaynes ham Sophia’ga berilgan fuqarolik-
ni huquqiy asosdan ko‘ra siyosiy performans 
sifatida talqin qiladi. U subyektlik maqomini 
berish uchun zarur bo‘lgan axloqiy va yuridik 
asoslar mavjud emasligini ta’kidlaydi [6].

Texnologik nuqtayi nazardan, Vital va 
Sophia kabi robotlar hali o‘zlarining huqu-
qiy majburiyatlarini anglash va mustaqil ra-
vishda bajarish qobiliyatiga ega emas. Ular, 
asosan, insonlar tomonidan dasturlangan al-
goritmlar asosida ishlaydi va ularning “qaror-
lari”, ma’lumotlar tahlili va oldindan belgilan-
gan parametrlarga asoslanadi.

Robotlarga huquqiy maqom berish na-
zariyasini qo‘llab-quvvatlovchilar va unga 
qarshi chiquvchilar o‘rtasida kuchli bahslar 
mavjud. Pagallo singari ba’zi tadqiqotchi-
lar robotlarning amaliy maqsadlar uchun 
cheklangan subyekt maqomga ega bo‘lishi 
mumkinligini ta’kidlaydi. Ular bunga misol 
sifatida dastavval subyekt maqomi mavjud 
bo‘lmagan, hozirgi kunda subyekt hisoblan-
gan yuridik shaxslarni misol qilib ko‘rsati-
shadi [3]. 
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Biroq Bryson va boshqalar ta’kidlagani-
dek, robotlarga huquq subyekti berish “qonu-
niy bo‘shliq” yaratishi, insonga xos huquq va 
majburiyatlarni sun’iy yaratilgan narsalarga 
o‘tkazish bilan bog‘liq xav�larni keltirib chi-
qarishi mumkin [4]. Solaiman esa robotlar 
hali huquq subyekti sifatida tan olinish uchun 
zarur bo‘lgan huquq va majburiyatlarni ang-
lash hamda bajarish qobiliyatiga ega emas-
ligini ta’kidlaydi [2]. Kurki bu yondashuvga 
muqobil sifatida robotlarga to‘liq subyektlik 
emas, balki ularning ayrim huquqiy atribut-
lar majmuasiga ega bo‘lishini taklif etadi. U 
“Bundle Theory” orqali subyektlikni bo‘lak-
li va vazifaga qarab moslashuvchan deb tu-
shuntiradi [7]. Marshall esa hozirgi sharoitda 
SI’ni subyekt sifatida tan olish hech qanday 
asosga ega emasligini ta’kidlaydi. U bunday 
maqomlar orqali robot yaratuvchilarining 
javobgarlikdan qochishiga zamin yaratilishi  
haqida ogohlantiradi [8].

Amaliy nuqtayi nazardan, hozirgi kunda 
robotlar, asosan, mulk yoki mahsulot sifa-
tida huquqiy maqomga ega bo‘lib, ularning 
harakatlari uchun javobgarlik ularni ishlab 
chiqaruvchilar, dasturlovchilar yoki foydala-
nuvchilarga yuklatiladi. Misol uchun, AQSh 
Mudofaa vazirligi o‘zining “Harbiy robotlarga 
oid qonun”ida huquq burchlari qurol tizim-
lariga emas, balki insonlarga yuklatiladi, deb 
ta’kidlagan.

Robotlarning huquqiy maqomiga nisbatan 
turli mamlakatlarda turlicha yondashuvlar 
shakllanmoqda. Yevropa Ittifoqi bu borada 
eng faol bo‘lib, 2017-yilda Yevropa Parlamen-
ti “Civil Law Rules on Robotics” rezolutsiya-
sini qabul qildi. Ushbu hujjatda robotlarga 
“elektron shaxs” maqomini berish masalasi 
ko‘rib chiqilgan, biroq bu hozircha tavsiya xa-
rakteriga ega. Negri esa bunday yondashuvni 
tanqid qilib, robotlarga “elektron shaxs” ma-
qomini berish antropomor�ik noto‘g‘ri tal-
qindan kelib chiqishini aytadi. Unga ko‘ra, bu 
huquqiy metafora robotlar haqidagi real im-
koniyatlarni noto‘g‘ri ifodalaydi [9]. Ayniqsa, 
inson shakliga o‘xshash tashqi ko‘rinishdagi 

robotlar (masalan, Sophia) haqida shakllan-
gan ijtimoiy taassurotlar ularning texnologik 
cheklanganligiga zid tarzda, noto‘g‘ri huquqiy 
kutilmalarni yuzaga keltiradi. Subyekt maqo-
mi berilishidan oldin robotlarning real funk-
siyalari, avtonom qaror qabul qilish darajasi 
va axloqiy agentlik salohiyati huquqiy me-
zonlar asosida chuqur baholanishi lozim.

Janubiy Koreya 2008-yilda “Robot etika-
si xartiyasi”ni ishlab chiqdi, ammo unda ro-
botlar subyekt sifatida emas, balki axloqiy 
jihatdan muhofaza qilinadigan obyektlar si-
fatida ko‘rib chiqiladi. Yaponiya esa “Robot 
qonunlari”ni ishlab chiqish borasida ishlar 
olib bormoqda, biroq ularda ham robotlar 
subyekt sifatida emas, balki xavfsizlik va sifat 
standartlari nuqtayi nazaridan tartibga soli-
nadi.

Tadqiqot natijalari tahlili
Tadqiqot natijalarining tahlili shuni ko‘r-

satadiki, robotlarga subyekt maqomini berish 
masalasi bir qator murakkab huquqiy, texno-
logik va axloqiy muammolarni keltirib chiqa-
radi. 

Huquqiy shaxs maqomi huquq va maj-
buriyatlarning o‘zaro bog‘liqligini nazarda 
tutadi. Jumladan, qonun oldida javobgarlik 
majburiyatlarni bajarish qobiliyati va o‘z ha-
rakatlari oqibatlarini anglashni talab qila-
di. Hozirgi robotlar, hatto Sophia kabi ilg‘or 
humanoid robotlar ham chinakam anglash 
va javobgarlikni his qilish qobiliyatiga ega 
emas. Ular zarar yetkazgan taqdirda, bu zarar 
uchun javobgarlikni kim olishi masalasi ho-
zirgi kunda ochiq qolmoqda.

Qiziq tomoni shundaki, robotlarga chek-
langan huquqiy maqom berish g‘oyasi, aso-
san, ularning yaratuvchilari va ishlab chiqa-
ruvchilariga javobgarlikdan qochish imkoni-
yatini berishi mumkin. Bryson va boshqa tad-
qiqotchilar bunday vaziyatni “qora tuynuk” 
(black box) deb atab, bu holat robotlardan 
foydalanishda javobgarlikning yo‘qolishiga 
olib kelishi mumkinligini ta’kidlaydi [4].

Subyektlik maqomining asosida hara-
katlarni anglash va mustaqil qarorlar qabul 
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qilish jarayoni yotadi. Vital va Sophia kabi 
robotlar “sun’iy intellekt” deb atalsa-da, ular 
haqiqiy ongga ega emas. Coeckelbergh ta’-
kidlaganidek, hozirgi sun’iy intellekt tizim-
lari “kuchli AI” emas, balki ma’lum vazifalar-
ni bajarish uchun dasturlangan “kuchsiz AI” 
hisoblanadi [5]. Texnologiyalar kunda-kun-
ga rivojlanib borayotgan bo‘lsa-da, hozirgi 
kunda iste’molda bo‘lgan turli xildagi sun’iy 
intellekt vositalarini ushbu sohada tadqiqot 
olib borayotgan olimlar kuchsiz hisoblashadi. 
Ammo sun’iy intellektning rivojlanish bosqi-
chi 2030-yilga yoki 2040-yilga borib, hozirgi 
holatga nisbatan tubdan farq qiladi. Ushbu 
holatda olimlar va amaliyotchilar tomonidan 
huquq sohasidagi bo‘shliq qanday to‘ldirili-
shi, tadqiqotlarning ommalashuvi va dolzarb-
ligi yanada oshishi kutilmoqda. 

Yaqin o‘n yildagi tadqiqotlarda esa robot 
va sun’iy intellektning, jumladan, Sophia ha-
rakatlari, asosan, oldindan yozilgan skript-
larga asoslangani, uning “javoblari” esa mar-
kazlashtirilgan boshqaruv ostida ekanligini 
Parviainen va Coeckelbergh takrorlab o‘tish-
gan. Bu robotning anglash va mustaqil qaror 
qabul qilish qobiliyatiga ega emasligini ko‘r-
satadi. Biroq texnologiya rivojlanishi bilan 
kelajakda chinakam anglash qobiliyatiga ega 
bo‘lgan robotlar yaratilishi mumkinligi ma-
salasini ham ko‘rib chiqish lozim [5]. Pagal-
lo ta’kidlaganidek, agar robotlar, haqiqatan 
ham, o‘z-o‘zini anglash va mustaqil qaror qa-
bul qilish qobiliyatiga ega bo‘lsa, huquq tizimi 
bu yangi reallikka moslashishi kerak [10].

Robotlarga subyekt maqomi berilgan taq-
dirda, ularning harakatlari uchun javobgarlik 
masalasi muhim ahamiyatga ega. Quyidagi 
holatda robotlar uchun maxsus sug‘urta ti-
zimlari joriy etilishi ulardan keladigan zarar-
larni qoplash mexanizmini ta’minlaydi [11]. 
Yevropa Parlamentining “Civil Law Rules on 
Robotics” rezolutsiyasida ham robotlar uchun 
majburiy sug‘urta va kompensatsiya fondi ya-
ratish g‘oyasi ilgari surilgan. Bu mexanizm ro-
botlar tomonidan yetkazilgan zarar uchun ja-
vobgarlikni ta’minlash imkonini beradi.

Robotlarga subyekt maqomini berish ma-
salasi yuridik paradigmalarning o‘zgarishini 
talab qilishi mumkin. An’anaviy huquq tizimi, 
asosan, jismoniy va yuridik shaxslar uchun 
mo‘ljallangan bo‘lib, unda sun’iy intellekt va 
robotlar kabi yangi subyektlar ko‘zda tutil-
magan. Pagallo ta’kidlaganidek, robotlar hu-
quqini tartibga solish uchun yangi huquqiy 
kategoriyalar va tushunchalar ishlab chiqish 
talab etilishi mumkin. Bu huquq tizimi evol-
yutsiyasi va yangi texnologik reallikka mosla-
shishini nazarda tutadi [3].

Tadqiqot natijalariga ko‘ra, kelajakda ro-
botlar va sun’iy intellekt tizimlarining hu-
quqiy maqomini tartibga solish bo‘yicha bir 
nechta yondashuvlar shakllanishi mumkin.

Birinchidan, cheklangan huquq subyekti 
yondashuvi asosida robotlarga ayrim huqu-
qiy imkoniyatlar (masalan, ma’lum turdagi 
shartnomalar tuzish, mulkka egalik qilish 
yoki javobgarlikni sug‘urtalash) bilan chek-
langan subyekt maqomini berish mumkin.

Ikkinchidan, robotlar huquq subyekti si-
fatida emas, balki yuridik �iksiya sifatida tan 
olinishi mumkin. Bu yondashuv ularning tex-
nik vosita sifatida huquqiy munosabatlarda 
ishtirok etishiga imkon yaratib, tartibga so-
lish jarayonini soddalashtiradi.

Uchinchidan, robotlar uchun alohida hu-
quqiy rejim yaratish mumkin. Bu yondashuv 
ularning o‘ziga xos texnologik va funksional 
xususiyatlarini hisobga olgan holda, maxsus 
normativ-huquqiy mexanizmlar ishlab chi-
qishni nazarda tutadi.

To‘rtinchidan, robotlar va sun’iy intel-
lektni tartibga solishda axloqiy tamoyillar va 
etik me’yorlar asosiy rol o‘ynashi mumkin. 
Bu yondashuv inson manfaatlari, xavfsizlik, 
shaffo�lik va mas’uliyat kabi qadriyatlarni hu-
quqiy tartibga solish tizimiga integratsiya qi-
lishni nazarda tutadi.

Calo ta’kidlaganidek, robotlar huquqini tar-
tibga solishda muvozanatli yondashuv zarur 
bo‘lib, u, bir tomondan, innovatsiyalarni rag‘-
batlantirish, boshqa tomondan esa potensial 
xav�larni kamaytirish imkonini beradi [12]. 
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Xulosalar
Ushbu tadqiqotda Vital va Sophia kabi ro-

botlarning subyekt maqomi masalasi tahlil 
qilindi. Tadqiqot natijalariga ko‘ra, hozirgi 
robotlar, qanchalik takomillashgan bo‘lmasin, 
hali chinakam subyekt maqomiga ega bo‘-
lish uchun zarur bo‘lgan huquq va majburi-
yatlarni anglash hamda bajarish qobiliyatiga 
ega emas. Vital robotining Deep Knowledge 
Ventures direktorlar kengashiga tayinlanishi 
va Sophia robotiga Saudiya Arabistoni tomo-
nidan fuqarolik berilishi hodisalari ko‘proq 
media e’tiborini jalb qilish hamda marketing 
harakatlari edi, ular haqiqiy huquq subyekti 
maqomini anglatmaydi.

Robotlarga subyekt maqomini berish ma-
salasi murakkab bo‘lib, u faqat huquqiy emas, 
balki texnologik, axloqiy va huquqiy masala-
larni ham o‘z ichiga oladi. Bu masala kelajak-
da yanada dolzarb bo‘lishi mumkin, chunki 

robotlar va sun’iy intellekt tizimlari tobora 
takomillashib, rivojlanib bormoqda.

Kelajakda robotlarning huquqiy maqomi-
ni tartibga solishda muvozanatli yondashuv 
zarur bo‘lib, u innovatsiyalarni rag‘batlanti-
rish bilan birga, insonlar huquqlarini himo-
ya qilish va potensial xav�larni kamaytirish 
imkonini berishi lozim. Bu esa yangi huqu-
qiy paradigmalar, chegaralangan huquqiy 
maqom yoki maxsus huquqiy rejimlar orqali 
amalga oshirilishi mumkin.

Robotlarga to‘liq subyekt maqomini be-
rishdan oldin ularning chinakam ongga ega 
bo‘lishi, harakatlarini anglashi va majburi-
yatlarni bajarish qobiliyatiga ega bo‘lishi kabi 
asosiy masalalarni hal qilish zarur. Hozirgi ho-
latda obyekt sifatida tartibga solinishi va ular-
ning harakatlari uchun javobgarlik ularni ya-
ratuvchilar, ishlab chiqaruvchilar yoki foydala-
nuvchilarga yuklatilishi maqsadga muvo�iq.
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