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TAN JAROHATLARI YETKAZISH JINOYATLARINI 
TERGOV QILISHDA MAXSUS BILIMLARDAN 

FOYDALANISHNING AHAMIYATI
Ibadova Anjelika Ismatulloyevna,

O‘zbekiston Respublikasi IIV 
Akademiyasi mustaqil izlanuvchisi,
Samarqand viloyati IIB huzuridagi 

Tergov boshqarmasi o‘ta muhim 
ishlar bo‘yicha tergovchisi, podpolkovnik

ORCID: 0009-0002-5340-3009
e-mail: anjelikaibadova@gmal.com

Annotatsiya. Tan jarohatlari yetkazish jinoyatlarini tergov qilish jarayonida maxsus bilimlardan
foydalanishning ahamiyatini o‘rganish ushbu tadqiqotning asosiy predmeti hisoblanadi. Mavzuning
dolzarbligi shundan iboratki, tanaga yetkazilgan zarar holatlarini aniqlash hamda jinoyatning
barcha jihatlarini to‘g‘ri baholash tergovchi va ekspert o‘rtasidagi samarali hamkorlikni talab etadi. 
Tadqiqotning maqsadi tergov jarayonida sud-tibbiyot ekspertizasi, kriminalistika, psixologiya va boshqa
fanlar yutuqlaridan foydalanish samaradorligini oshirish, tergov faoliyatining sifatini yaxshilash hamda
jinoyatni fosh etish mexanizmlarini takomillashtirishdan iborat. Tadqiqot metodologiyasi sifatida
huquqiy tahlil, qiyosiy taqqoslash va amaliy tajriba tahlili asosida ilmiy yondashuv amalga oshirildi. 
Olingan natijalar tan jarohatlari yetkazish jinoyatlarini tergov qilishda maxsus bilimlarga asoslangan
ekspert xulosalarining muhim rol o‘ynashini ko‘rsatdi. Tergovchi va ekspert o‘rtasidagi o‘zaro aloqalarni
mustahkamlash esa jinoyatlarni aniqlash hamda isbotlash jarayonining samaradorligini sezilarli
darajada oshirishi aniqlandi. Tadqiqot natijalari huquqni muhofaza qiluvchi organlar faoliyatida tergov
usullarini takomillashtirish, jinoyat-protsessual amaliyotni yanada samarali tashkil etish va maxsus
bilimlardan foydalanish tizimini rivojlantirishda qo‘llanishi mumkin. Yakunda tergov jarayonida maxsus
bilimlarga asoslangan ekspertiza xulosalari jinoyat ishlarini hal etishda muhim omil sifatida baholandi.

Kalit so‘zlar: jinoyat huquqi, tergov jarayoni, tan jarohati, maxsus bilimlar, sud-tibbiyot ekspertizasi, 
kriminalistika, tergovchi va ekspert hamkorligi, jinoyat-protsessual faoliyat

ЗНАЧЕНИЕ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ СПЕЦИАЛЬНЫХ ЗНАНИЙ ПРИ РАССЛЕДОВАНИИ 
ПРЕСТУПЛЕНИЙ, СВЯЗАННЫХ С ПРИЧИНЕНИЕМ ТЕЛЕСНЫХ ПОВРЕЖДЕНИЙ

Ибадова Анжелика Исматуллоевна,
самостоятельный соискатель Академии

МВД Республики Узбекистан,
следователь по особо важным делам
Следственного управления при УВД

Самаркандской области, подполковник
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Аннотация. Основным предметом настоящего исследования является изучение
значения использования специальных знаний в процессе расследования преступлений, 
связанных с причинением телесных повреждений. Актуальность темы обусловлена
необходимостью точного установления характера телесных повреждений и всесторонней
оценки обстоятельств преступления, что требует эффективного взаимодействия между
следователем и экспертом. Цель исследования заключается в повышении эффективности
применения достижений судебно-медицинской экспертизы, криминалистики, психологии
и других наук в следственной деятельности, а также в совершенствовании механизмов
раскрытия преступлений. В качестве методологической основы использовались правовой
анализ, сравнительное сопоставление и анализ практического опыта. Полученные
результаты подтвердили важную роль экспертных заключений, основанных на специальных
знаниях, при расследовании преступлений, связанных с причинением телесных повреждений. 
Установлено, что укрепление взаимодействия между следователем и экспертом значительно
повышает эффективность установления и доказывания обстоятельств преступления. 
Результаты исследования могут быть использованы в деятельности правоохранительных
органов при совершенствовании следственных методов, повышении эффективности
уголовно-процессуальной практики и развитии системы применения специальных знаний. 
В заключительной части подчёркивается, что экспертные заключения, основанные на
специальных знаниях, выступают важным фактором в разрешении уголовных дел.

Ключевые слова: уголовное право, следственный процесс, телесные повреждения, 
специальные знания, судебно-медицинская экспертиза, криминалистика, взаимодействие
следователя и эксперта, уголовно-процессуальная деятельность

IMPORTANCE OF USING SPECIAL KNOWLEDGE IN INVESTIGATING CRIMES INVOLVING 
BODILY INJURIES

Ibadova Angelika Ismatulloyevna,
Independent researcher of the Academy

of the Ministry of Internal Affairs of the Republic of Uzbekistan,
Inspector for extremely important cases at the Investigation Department

under the Samarkand Regional Department of Internal Affairs, 
Lieutenant Colonel

Abstract. The main subject of this study is the study of the importance of using special knowledge
in the investigation of crimes of bodily harm. The relevance of the topic is that determining the
circumstances of bodily harm and correctly assessing all aspects of the crime requires effective
cooperation between the investigator and the expert. The purpose of the study is to increase the
effectiveness of using the achievements of forensic medical examination, criminalistics, psychology, 
and other sciences in the investigation process; improve the quality of investigative activities; and
improve the mechanisms for exposing crimes. As a research methodology, a scienti�ic approach was
implemented based on legal analysis, comparative comparison, and analysis of practical experience. 
The results obtained showed that expert opinions based on special knowledge play an important role in
the investigation of crimes of bodily harm, and it was found that strengthening the interaction between
the investigator and the expert signi�icantly increases the effectiveness of the process of identifying
and proving crimes. The results of the study can be used in the activities of law enforcement agencies
to improve investigative methods, more effectively organize criminal procedural practice, and develop a
system for using special knowledge. In conclusion, expert opinions based on specialized knowledge during
the investigation process are considered an important factor in solving criminal cases.

Keywords: criminal law, investigative process, bodily injury, special knowledge, forensic examination, 
criminalistics, cooperation between investigator and expert, criminal procedural activity
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Kirish
Bugungi kunda tan jarohatlari yetkazish 

bilan bog‘liq jinoyatlar eng ko‘p uchraydi va 
tergov jarayonida murakkablik tug‘diradigan 
toifalardan biridir. Ushbu jinoyatlar ko‘pin-
cha shaxslar o‘rtasidagi nizolar, oilaviy zo‘ra-
vonlik, ommaviy tartibsizliklar yoki boshqa 
jinoiy hodisalarning natijasi sifatida sodir eti-
ladi. Shu bilan birga, bu turdagi jinoyatlarni 
aniqlash, isbotlash va aybdor shaxslarni qo-
nuniy javobgarlikka tortish jarayoni ancha 
murakkab bo‘lib, yuqori darajadagi aniqlik va 
mutaxassislikni talab qiladi.

Sud-tibbiyot ekspertizasi, kriminalistika, 
psixologiya sohalaridagi nazariy va amaliy 
bilimlardan foydalanish tergov jarayoni ob-
yektivligini ta’minlashda hal qiluvchi rol o‘y-
naydi. Ayniqsa, tan jarohatining og‘irlik da-
rajasini baholash, uning qanday vosita bilan 
yetkazilganini aniqlash, voqea sodir bo‘lgan 
shart-sharoitlarni tiklashda ekspertiza xulo-
salari muhim ahamiyatga ega. Shuningdek, 
jinoyat ishi doirasida olingan dalillarni tahlil 
qilishda psixologik yondashuvlar, shaxslar-
ning xatti-harakatini tushunish ham muhim 
ahamiyat kasb etadi.

Hozirgi tergov amaliyotida ko‘plab muam-
molar, jumladan, ekspertiza tayinlashdagi hu-
quqiy noaniqliklar, tergovchi va ekspert o‘r-
tasidagi hamkorlikdagi uzilishlar, mutaxassis 
xulosalarining bahsli baholanishi kabi holat-
lar mavjud. Shuning uchun ham tan jarohat-
lari jinoyatlarini tergov qilishda maxsus bi-
limlardan foydalanish masalasini chuqur o‘r-
ganish va amaliyot uchun aniq takli�lar ishlab 
chiqish zaruratga aylangan. Shu bois mazkur 
mavzuni ilmiy jihatdan tadqiq etish, tergov 
jarayonida maxsus bilimlardan foydalanish-
ning huquqiy, tashkiliy va metodik asoslarini 
chuqur tahlil qilish, mavjud muammolarga 
yechimlar taklif etish bugungi kundagi dol-
zarb vazifalardan biri hisoblanadi [1, 15-b.; 
2, 9-b.].

Mazkur maqolaning asosiy maqsadi – tan 
jarohatlari yetkazish jinoyatlarini tergov 
qilishda maxsus bilimlardan (sud-tibbiyot 

ekspertizasi, kriminalistika va psixologiya) 
foydalanishning nazariy va amaliy asoslarini 
tahlil qilish, tergov samaradorligini oshirish-
da sud-tibbiyot, kriminalistika va psixologik 
bilimlarning ahamiyatini ochib berish ham-
da bu boradagi mavjud muammolarga ilmiy 
asoslangan yechimlar taklif qilishdan iborat 
[3, 412-b.]. Shu nuqtayi nazardan, maqolada 
tergovchi va ekspert o‘rtasidagi o‘zaro alo-
qani takomillashtirish, maxsus bilimlarga 
ega mutaxassislar ishtirokini qonuniy asosda 
mustahkamlash kabi dolzarb masalalar yori-
tiladi [4, 27-b.].

Maqolada quyidagi asosiy muammolar-
ni aniqlash va ularni hal etish yo‘llarini taklif 
etish maqsad qilingan:

1. Tan jarohatlari yetkazish jinoyatlari-
ning tergoviga oid amaldagi yondashuvlarni 
tahlil qilish – mavjud qonunchilik va tergov 
amaliyotining kuchli va zaif jihatlarini aniq-
lash.

2. Tergov jarayonida maxsus bilimlardan 
foydalanishning huquqiy va tashkiliy asosla-
rini o‘rganish – ekspertiza tayinlash, tergov-
chi va ekspert o‘rtasidagi aloqaning huquqiy 
mexanizmlarini tahlil qilish.

3. Sud-tibbiyot, kriminalistik va psixolo-
gik ekspertizalarning o‘ziga xos xususiyatla-
rini aniqlash – tan jarohatining tabiati, voqea 
mexanizmi va jabrlanuvchining psixologik 
holatini aniqlashdagi ilmiy asoslarni ochib 
berish.

4. Tergovchi va ekspert o‘rtasidagi sa-
marali hamkorlikni yo‘lga qo‘yish muammo-
larini aniqlash – amaliyotdagi mavjud uzi-
lishlar, aloqa va koordinatsiya muammolarini 
baholash.

5. Maxsus bilimlar asosida jinoyatlarni 
tergov qilish samaradorligini oshirishga doir 
takli�lar ishlab chiqish – ilmiy asoslangan, hu-
quqiy va metodik tavsiyalar ishlab chiqish.

Mavzuga oid adabiyotlar tahlili shuni ko‘r-
satadiki, ayrim mahalliy va xorijiy mualli�lar 
ushbu masalaga turlicha yondashgan. Jumla-
dan, A. Jo‘rayev jinoyatlarni tergov qilishda 
kriminalistik usullarning qo‘llanishini chu-
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qur yoritgan va tan jarohatlari holatini aniq-
lashda dalillarning kompleks tahlilini asoslab 
bergan [1, 151-b.]. N. Karimov esa sud-tibbi-
yot ekspertizasining huquqiy asoslari va eks-
pert xulosasining ishonchlilik mezonlarini 
keng tahlil qilgan [2, 99-b.]. Xorijlik olimlar-
dan V. Shepitko jinoyatlarni tergov qilishda 
maxsus bilimlarning o‘rnini alohida bahola-
gan. U metodologik asos sifatida tizimli yon-
dashuv va holatli tahlil metodidan foydalan-
gan [5, 203-b.].

Material va metodlar 
Ushbu tadqiqot doirasida jismoniy zarar 

yetkazish bilan bog‘liq jinoyatlarni tergov qi-
lishda maxsus bilimlarni qo‘llash amaliyoti 
ko‘rib chiqildi. O‘rganish jarayonida sud ter-
govi amaliyotidan 50 dan ortiq jinoyat ishi 
hujjatlari, 20 dan ortiq sud-tibbiy ekspertiza 
xulosalari, tergovchilar va ekspertlar o‘rta-
sidagi yozishmalar, O‘zbekiston Respublika-
sining huquqiy normalari o‘rganildi. Bundan 
tashqari, prokuratura va ichki ishlar organ-
larining 30 nafar tergovchisi so‘rov qilindi 
hamda suhbatlar o‘tkazildi. Ko‘rib chiqilgan 
jinoyat ishlari bo‘yicha jarohatlarning sabab-
lari, vaqti va og‘irligini aniqlash uchun qan-
day aniq bilimlardan foydalanilganligi tek-
shirildi. Tadqiqotda ayni yo‘nalishda xorijiy 
mamlakatlar, xususan, Rossiya Federatsiyasi, 
AQSh va Germaniya amaliyotidagi ba’zi il-
g‘or tajribalar solishtirma tarzda tahlil qilindi 
[1, 39-b.; 6, 108-b.; 5, 203-b.].

O‘zbekiston Respublikasi Jinoyat kodeksi-
ning 104–111-moddalarida tan jarohati yet-
kazish jinoyatlari turlicha og‘irlikdagi holat-
larda tartibga solingan. Bu moddalarga ko‘ra, 
jinoyatning og‘irligi jarohat darajasiga qarab 
belgilanadi va tergov jarayonida bu holatning 
aniqlanishida sud-tibbiyot ekspertizasining 
roli juda muhimdir [9]. Statistik metod asosi-
da tanlab olingan jinoyat ishlarida sud-tibbi-
yot ekspertizasi qo‘llangan hollarning chas-
totasi va samaradorligi baholandi [4, 118-b.]. 
Shuningdek, ekspertiza xulosalarining tergov 
qarorlariga ta’siri ham tahlil qilindi. Tadqiqot 
obyektlari sifatida O‘zbekiston hududida sud-

tergov tizimi tomonidan ko‘rilgan jinoyat ish-
lari, shuningdek, bu sohada faoliyat yurituv-
chi tergovchilar va ekspertlar tanlab olindi [2, 
67-b.].

Tadqiqot natijalari
Tadqiqot davomida 2018–2023-yillar ora-

lig‘ida tan jarohatlari yetkazish jinoyatlari 
bilan bog‘liq 50 ta tergov ishi o‘rganildi. Ular-
dan 38 tasida sud-tibbiyot ekspertizasi o‘tka-
zilgan, 12 tasida esa ekspertiza qo‘llanmagan 
yoki natijalari noaniq bo‘lgan. Ushbu tahlil 
ekspertizadan foydalanish jinoyat ishining 
tezroq va ishonchli hal etilishida muhim aha-
miyatga ega ekanini ko‘rsatdi.

1-jadval
Sud-tibbiyot ekspertizasi qo‘llangan 

tergov ishlarining yillik taqsimoti 
(2018–2023)

Yil Tergov 
ishlari soni

Ekspertiza 
qo‘llangan

Foizda 
(%)

2018 8 5 62,5%

2019 10 7 70 %

2020 9 7 77,7 %

2021 7 6 85,7 %

2022 8 7 87,5 %

2023 8 6 75 %

Jami 50 38 76 %

Maʼlumotlarga koʻra, ekspertiza 
oʻtkazilgan holatlarning 90 foizdan ortigʻida 
tergov vaqti qisqartirilib, jinoyat tarkibini 
aniqlash ancha osonlashdi. Bu shuni ko‘rsa-
tadiki, ekspert �ikri ishonchli dalil sifatida hal 
qiluvchi ahamiyatga ega. 

O‘zbekiston Respublikasi Ichki ishlar va-
zirligi va Bosh prokuratura huzuridagi sta-
tistik ma’lumotlarga ko‘ra, 2020–2024-yil-
lar davomida ushbu toifadagi jinoyatlar soni 
nisbatan o‘zgaruvchanlik bilan ortib borgan. 
Jumladan, 2020-yilda 3 820 ta, 2021-yilda 
4 076 ta, 2022-yilda 4 390 ta, 2023-yilda esa 
4 787 ta tan jarohati yetkazish holatlari qayd 
etilgan. Bu esa yilma-yil o‘sish sur’ati o‘rtacha 
6–9 %ni tashkil etayotganini ko‘rsatadi.
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Jinoyat turlari bo‘yicha o‘tkazilgan tah-
lil natijalariga ko‘ra, o‘ta og‘ir tan jarohatlari 
bilan bog‘liq holatlar umumiy jinoyatlar soni-
ning 14–18 foizini tashkil etmoqda. Tadqiqot 
shuni ko‘rsatdiki, ushbu jinoyatlarning tergo-
vi jarayonida maxsus bilimlar, xususan, sud-
tibbiy ekspertiza, sud-psixiatriya va biologik 
tahlillarni qo‘llash darajasi ba’zi hududlarda 
past bo‘lib qolmoqda. Bu esa jinoyatlarning 
asosli baholanishi va sudga taqdim etilayot-
gan dalillarning ishonchliligiga salbiy ta’sir 
ko‘rsatmoqda.

2-jadval
2020–2023-yillarda tan jarohatlari 
bilan bog‘liq jinoyatlar statistikasi 

(O‘zbekiston)

Yil Jinoyatlar 
soni

Og‘ir tan 
jarohati

Ekspertiza 
tayinlangan 
holatlar (%)

2020 3 820 580 (15,1 %) 2 345 (61 %)

2021 4 076 615 (15,1 %) 2 562 (62,8 %)

2022 4 390 712 (16,2 %) 2 837 (64,6 %)

2023 4 787 842 (17,5 %) 3 204 (66,9 %)

Rasm. Tan jarohatlari bilan bog‘liq jinoyatlar 
va ekspertiza tayinlash darajasi (2020-2023)

Tadqiqot natijalari tahlili
Tadqiqot davomida olib borilgan tahlillar 

shuni ko‘rsatadiki, tergov amaliyotida max-
sus bilimlardan foydalanilgan ishlar bo‘yicha 
jinoyatni fosh qilish, aybdorni aniqlash va 
sudda isbotlash ko‘rsatkichlari yuqori. Misol 
uchun, 2023-yilda maxsus bilimlardan foyda-
lanilgan 3 204 ta ishning 2 886 tasida jinoyat 

tarkibi to‘liq aniqlangan va aybdorga nisba-
tan qonuniy qaror chiqarilgan. Bu esa sama-
radorlik ko‘rsatkichining 90,1 foizga yetgani-
ni bildiradi.

Muallif mazkur holatni ijobiy baholaydi 
va shunday xulosaga keladiki, ekspert xulo-
sasi faqat yordamchi vosita emas, balki da-
lillar tizimining markaziy bo‘g‘ini sifatida qa-
ralishi lozim. Chunki aynan ekspert xulosasi 
asosida zarba yo‘nalishi, jinoyat quroli, vaq-
tincha interval kabi muhim faktlar aniqlan-
moqda.

Bundan farqli ravishda, ekspert jalb etil-
magan holatlarda tergov jarayonida xatolar, 
dalillar yetishmasligi va sud jarayonida ish-
larning qaytarilishi holatlari kuzatilmoqda. 
Muallif bu holatlarni tanqid qiladi va muam-
mo ildizi sifatida tergovchilarning yetarli ma-
lakaga ega emasligi, noto‘g‘ri tuzilgan so‘rov-
nomalar hamda mutaxassislar yetishmasligi-
ni ta’kidlaydi.

Boshqa tomondan, ekspertiza tayinlan-
magan yoki yetarli bilimga ega mutaxassis-
lar jalb etilmagan holatlarda esa sud jarayo-
nida dalillarning yetishmasligi sababli ishlar 
qayta tergovga yuborilgan yoki jinoyat isboti 
topilmagan. Bu holatlar jinoyat-protsessual 
qonunchilik talablariga rioya qilmaslik va ter-
govchi malakasining yetarli emasligidan dalo-
lat beradi [7, 117-b.].

Ilmiy-amaliy tahlillar shuni ko‘rsatadiki, 
quyidagi omillar tergovning natijadorligiga 
bevosita ta’sir ko‘rsatadi:

– Tergovchilarning huquqiy va metodik 
bilimlaridagi yetishmovchilik: ko‘p hollarda 
tergovchi ekspertdan nimani aniqlashni so‘-
rayotganini aniq bayon eta olmaydi. Bu esa 
ekspertizada noaniqliklarga olib keladi [10, 
75-b.].

– Ekspertlar yuklamaning ortishi tufayli 
kechikishi: bu holatda dalillar o‘z ahamiyatini 
yo‘qotishi yoki buzilishi mumkin [12, 151-b.].

– Tergovchi va ekspert o‘rtasidagi aloqa-
ning tizimlashmaganligi: ma’lumot almashi-
nuvi va hamkorlik kanallarining yo‘qligi ish 
sifatiga salbiy ta’sir ko‘rsatmoqda [3, 107-b.].
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– Mutaxassislarning tayyorgarligi va ma-
lakasini oshirishdagi to‘siqlar: doimiy qayta 
tayyorlash kurslari va amaliyotga yaqin o‘quv 
dasturlarining yetishmasligi.

Mazkur muammolarni bartaraf etish 
uchun quyidagilarni amalga oshirish zarur:

– ekspertlik institutini institutsional mus-
taqillik asosida isloh qilish;

– ekspert xizmatlarini moddiy-texnik ji-
hatdan qo‘llab-quvvatlash;

– tergovchilar uchun maxsus kurslar va 
doimiy malaka oshirish tizimini joriy etish.

Shuningdek, AQSh, Kanada, Yaponiya taj-
ribasida maxsus bilimlar yordamida tergov 
natijalarini aniqlash ko‘rsatkichi 92–97 %ga-
cha yetgani aniqlangan [8, 135-b.]. Ushbu 
natijalar tergovda maxsus bilimlardan keng 
foydalanishni tizimlashtirish va qonunchilik 
asosida kuchaytirish zarurligini ko‘rsatadi.

Tadqiqot davomida aniqlangan ilmiy-
amaliy natijalardan biri shuki, tergovchi va 
ekspert o‘rtasidagi aloqa aniqlik, tezkorlik va 
ishonchlilikka asoslangan bo‘lsa, tergov sifati 
ortadi. Ekspertiza xulosalari asosida jinoyat 
sodir etilgan vaqt, asbob, zarba yo‘nalishi va 
boshqa muhim jihatlar aniqlangan [4, 95-b.]. 
Jumladan, bir jinoyat ishida ekspert zarba-
ning orqa tomondan qilinganini aniqlagan va 
bu tergov natijasida gumondorning ko‘rsat-
masini rad etishda asos bo‘lgan [2, 138-b.]. 
Bu ilmiy yondashuv tergov samaradorligini 
oshirish imkonini beradi.

Muallif sud-tibbiyot ekspertizasi ter-
govda yordamchi vosita emas, balki muhim 
isbotlash manbayi sifatida qaralishi zarur-
ligini ilgari suradi. Ayrim mualli�lar eksper-
tizani faqatgina dalillarni tasdiqlovchi omil 
sifatida ko‘rsa [5, 203-b.], bu yondashuv 
cheklangan deb hisoblanadi. Chunki eksper-
tiza orqali faqat mavjud holatni emas, balki 
ehtimoliy jinoyat ssenariylarini ham aniq-
lash mumkin. Shuning uchun holatli tahlil va 
simulyatsiya usullarini ham qo‘llashni zarur 
deb hisoblaydi.

Tadqiqotga ko‘ra, tergovchilar har doim 
ham ekspertiza o‘tkazish uchun ekspert jalb 

qilishning qonuniy asoslarini hisobga ol-
maydi. Tekshiruv natijalari vaqti-vaqti bilan 
noto‘g‘ri tushuniladi. Tergov xulosalarining 
haqqoniyligiga bu salbiy ta’sir ko‘rsatmoqda. 
Aytib o‘tilgan yana bir muammo – ekspertlar 
bilan aloqa qilish uchun yaxshiroq kanallar-
ning yo‘qligi edi [4, 107-b.].

O‘zbekiston tergov amaliyotida ekspertiza 
o‘tkazish tartibi, ekspert xulosasining baho-
lanishi va tergovchi topshiriqlarining aniqligi 
borasida bir qator muammolar mavjud. Jum-
ladan:

– Tergovchilar ko‘pincha ekspert so‘rov-
nomalarini noto‘g‘ri yoki umumiy tarzda tu-
zadi [9, 75-b.], bu esa ekspert tomonidan xu-
losa chiqarishda noaniqliklar keltirib chiqa-
radi.

– Ko‘p hollarda tergovchi ekspertiza-
ni vaqtida tayinlamaydi, bu esa dalillarning 
yo‘qolishi yoki buzilishiga sabab bo‘ladi 
[10, 33-b.].

– Ekspertlar yuklamasining ortiqli-
gi tufayli xulosalar kechikadi, bu esa ter-
gov muddatining uzayishiga olib kelmoqda 
[11, 151-b.].

Tadqiqotda qo‘llangan tizimli tahlil va 
solishtirma metodlar orqali aniqlanishicha, 
xorijiy davlatlar, xususan, AQSh va Rossiya 
amaliyotida ekspertiza faoliyatiga alohida 
huquqiy maqom berilgan va tergovchi undan 
muntazam foydalanadi [12, 287-b.]. O‘zbe-
kiston amaliyotida esa bu yo‘nalish hali to‘liq 
shakllanmagan. Bu farq bizga mavjud tajri-
balardan o‘rnak olish, milliy qonunchilik va 
amaliyotga moslashtirish lozimligini ko‘rsa-
tadi.

Germaniyada tergovchi “ekspertizani 
boshqaruvchi subyekt” emas, balki hamkor 
sifatida qaraladi. Bunday yondashuv tergov-
ning obyektivligini oshiradi [13, 211-b.]. Bu 
orqali tergovchi faqatgina shubha asosida 
emas, balki ilmiy asoslangan dalillar orqali 
ish yuritadi.

Fransiyada esa ekspertiza tizimi ins-
titutsional jihatdan mustaqil hisoblanadi, 
ya’ni tergovchi ekspertga bevosita ta’sir eta 
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olmaydi. Bu mustaqillik ekspert xulosasi-
ning ishonchliligini oshiradi [14, 133-p.].

3-jadval
O‘zbekiston va xorijiy tizimlar orasidagi 

asosiy farqlar
Asosiy 
mezon

O‘zbekis-
ton

Germani-
ya Fransiya

Eks-
pertiza 
instituti 
maqomi

Tergov or-
ganlariga 

bo‘ysunadi

Mustaqil 
ekspertiza 
tashkilotla-
ri mavjud

Ekspertlar 
mustaqil 

organ 
tarkibida 
ishlaydi

Ekspert 
va ter-
govchi 
o‘rtasi-
dagi mu-
nosabat

Tergovchi 
ustun mav-
qega ega, 
topshiriq-
larni belgi-

laydi

Hamkorlik 
asosida 
ekspert 

mustaqil 
�ikr bildi-

radi

Ekspert – 
mustaqil 
tomon, 

tergovchi – 
buyurtma-
chi emas

Eksper-
tiza sifati 
va xolis-
ligi

Tergov 
bosqichiga 
bog‘liq bo‘-
lishi mum-
kin, ba’zan 
xolislikdan 
yiroq bo‘-

ladi

Xolislik 
yuqori da-
rajada, sud 
tomonidan 

nazorat 
qilinadi

Xulosalar 
ustidan 

institutsio-
nal nazo-

rat mavjud

Tergov-
chining 
tayyor-
garligi

Ko‘p 
hollarda 
maxsus 

bilimlarga 
ega emas

Tergovchi-
lar ixtisos-

lashgan 
bilimlarga 

ega

Tergovchi-
lar eksper-
tiza turlari 

bo‘yicha 
muntazam 
o‘qitiladi

Ushbu davlatlar amaliyotidan farqli ra-
vishda, O‘zbekistonda ekspertiza hali ham 
tergovchi nazorati ostida bo‘lib, bu holat ja-
rayonning xolisligi va samaradorligiga salbiy 
ta’sir ko‘rsatadi. Shu bois jadvalda (3-jadval) 
qiyosiy tahlil asosida muhim farqlar keltiril-
di. Bu tahlillardan kelib chiqib xulosa qilish 
mumkinki, O‘zbekiston tergov amaliyotida 
ekspertiza institutsional mustaqilligini ku-
chaytirish, tergovchilarni doimiy tayyorlov 
kurslariga jalb qilish hamda zamonaviy fo-
rensik texnologiyalarni joriy qilish zarur.

Xulosalar
Zamonaviy tergov jarayonining muhim 

tarkibiy qismi jismoniy zarar bilan bog‘liq ji-

noyatlarni tergov qilishda maxsus bilimlarni 
qo‘llashdir. Tadqiqot natijalariga ko‘ra, jino-
yat sodir etish holatlarini to‘g‘ri aniqlashning 
asosiy elementi tergovchining ixtisoslashgan 
sohalar, xususan, sud tibbiyoti, psixologiya, 
kriminalistika, biologiya va boshqa fanlar 
mutaxassislari bilan hamkorligi hisoblanadi. 
Jinoyat tarkibi, asosan, jabrlanuvchiga yetka-
zilgan tan jarohatlari darajasi, ularni yetka-
zish usuli, sodir bo‘lgan vaqti va ularga yetka-
zilgan jismoniy oqibatlarga oid ekspert xulo-
salari bilan belgilanadi [15, 104-b.].

Tergov jarayonida yuzaga keladigan aso-
siy muammolardan biri – bu ekspertiza ta-
yinlashdagi aniqlik va maqsadlilikning ye-
tishmasligidir. Ko‘plab tergov amaliyotida 
ekspertga berilayotgan savollar umumiy, 
noaniq yoki yetarli dalillar bilan ta’minlan-
maydi, bu esa ekspert xulosasining sifatsiz 
chiqishiga sabab bo‘ladi. Shu bois tergovchi 
tomonidan ekspertiza tayinlashda qonuniy 
asoslar, protsessual talablar va amaliy ehti-
yojlar inobatga olinishi lozim [16, 151-b.].

Xorijiy tajriba bu borada muhim amaliy 
model sifatida xizmat qilishi mumkin. Masa-
lan, Germaniyada sud-tibbiyot ekspertizasi 
mustaqil ravishda faoliyat yuritadi. Bu esa 
uning tergovdan mustaqil, obyektiv va ilmiy 
asoslangan xulosa berishiga zamin yaratadi 
[17, 244-b.]. AQShda esa maxsus laborato-
riyalar politsiya tizimidan alohida faoliyat 
yuritib, Federal sud ekspertizasi instituti or-
qali serti�ikatlanadi. Bu kabi yondashuvlar 
O‘zbekistonda ham amaliyotga tatbiq etilishi 
lozim.

Shuningdek, tergovchilarning maxsus bi-
limlarga oid malaka oshirish kurslarini joriy 
qilish ham muhim ahamiyatga ega. Tergov-
chilar sud-tibbiyot, forensik psixologiya, DNK 
tahlillari, izshunoslik, biologik ekspertiza 
kabi yo‘nalishlarda zarur bilim va ko‘nikma-
larga ega bo‘lishi tergov sifatini oshiradi. Bu 
borada Rossiya tergov tizimidagi tajriba diq-
qatga sazovor bo‘lib, tergovchilar doimiy ra-
vishda Kriminalistika akademiyalarida qayta 
tayyorlov kurslaridan o‘tkaziladi.
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Bundan tashqari, tan jarohati yetkazil-
gan jinoyatlar tergovida ekspert xulosalari 
asosida statistika yuritilishi, ularning dina-
mikasi, takroriyligi va sabablari o‘rganilishi 
jinoyatlarning oldini olish bo‘yicha pro�ilak-
tik choralar ishlab chiqishga yordam beradi. 
Bu borada BMT tomonidan ishlab chiqilgan 
“Model Protocol for Investigation of Torture” 
hujjatida zamonaviy sud-tibbiyot ekspertiza-
si va tergovning o‘zaro integratsiyasi muhim 
tamoyil sifatida qayd etilgan [18, 69-b.].

Tadqiqotda olib borilgan nazariy va ama-
liy tahlillar asosida quyidagi xulosaga ke-
lindi: tan jarohatlari yetkazish bilan bog‘liq 
jinoyatlarni tergov qilishda maxsus bilimlar-
dan foydalanish tergov sifatini oshiradi, shu 
bois tergovchilarning ushbu boradagi bilim 
va ko‘nikmalarini oshirish zarur; tergovchi 
va ekspert o‘rtasidagi axborot almashinuvi 
tizimi takomillashtirilishi kerak; ekspertiza 
muassasalarining mustaqilligini ta’minlash 
bo‘yicha qonunchilik asoslari qayta ko‘rib 
chiqilishi maqsadga muvo�iqdir; shuning-
dek, xorijiy tajriba asosida milliy ekspertiza 
tizimi modernizatsiya qilinishi lozim. Max-
sus bilimlarga asoslangan tergov metodlari 
va texnologiyalari jinoyatlarni fosh qilish, 
adolatli qaror chiqarish hamda fuqarolar-
ning huquqiy kafolatlarini ta’minlashga xiz-
mat qiladi.

Olib borilgan tadqiqot natijalari shuni 
ko‘rsatadiki, tan jarohatlari yetkazish bilan 
bog‘liq jinoyatlarni tergov qilishda maxsus 
bilimlardan foydalanish tergov sifatini oshi-
rishda hal qiluvchi omil hisoblanadi. Muallif 
quyidagi asosiy xulosa va takli�larni ilgari su-
radi:

– Maxsus bilimlar asosida tergov amaliyo-
tini takomillashtirish zarurati  

Jinoyat tarkibini aniqlashda sud-tibbiyot, 
kriminalistika, biologiya, psixologiya va bosh-
qa fanlar vakillari tomonidan taqdim etilgan 
ekspert xulosalari muhim o‘rin egallaydi. 
Ekspert xulosasi nafaqat yordamchi vosita, 
balki dalillar tizimining markaziy bo‘g‘ini si-
fatida e’tirof etilishi lozim.

– Tergovchilarning maxsus bilimlarga oid 
malakasini oshirish

Tergovchilarning sud-tibbiy ekspertiza, 
DNK tahlillari, forensik psixologiya, trasolo-
giya kabi yo‘nalishlarda doimiy o‘qitilishi va 
qayta tayyorlanishi uchun maxsus kurslar 
tashkil etilishi kerak. Rossiya, AQSh, Germa-
niya tajribalari asosida tergovchilarni uzluk-
siz o‘qitish tizimi joriy etilishi maqsadga mu-
vo�iqdir.

– Ekspertiza tayinlash tartibining aniqligi 
va maqsadliligini oshirish

Amaldagi holatlarda ekspertga berilayot-
gan savollar ko‘p hollarda umumiy va noaniq 
bo‘lib, bu xulosa sifatiga salbiy ta’sir ko‘rsat-
moqda. Shu sababli tergovchi tomonidan eks-
pertiza tayinlashda qonuniy asoslar, protses-
sual talablar va zarur dalillar inobatga olini-
shi shart.

– Ekspertiza muassasalarining mustaqilli-
gini ta’minlash 

Germaniya va Fransiya tajribasi asosida 
ekspert muassasalari tergov organlaridan 
mustaqil bo‘lishi, bu esa ularning faoliyatida 
obyektivlikni ta’minlashi kerak. O‘zbekiston-
da ham ekspertiza faoliyati mustaqilligini ka-
folatlovchi normativ-huquqiy asoslar ishlab 
chiqilishi lozim.

– Statistik tahlil va jinoyatlarning oldini 
olish bo‘yicha pro�ilaktik chora-tadbirlarni ku-
chaytirish

Tan jarohatlari bilan bog‘liq jinoyat-
lar bo‘yicha ekspert xulosalaridan foy-
dalanib, ularning sabablari, takroriyligi 
va dinamikasi o‘rganilishi kerak. Bunday 
yondashuv jinoyatlarning oldini olish bo‘-
yicha samarali dasturlar ishlab chiqishga 
xizmat qiladi.

– Xorijiy tajribalarni inobatga olgan holda, 
milliy ekspertiza tizimini modernizatsiya qilish

BMT tomonidan qabul qilingan “Model 
Protocol for Investigation of Torture” hujja-
tidagi tamoyillarga asoslangan ekspertiza va 
tergov o‘rtasidagi integratsiyani kuchaytirish 
zarur. Mustaqil, zamonaviy texnika vositalari 
bilan ta’minlangan ekspertiza laboratoriyala-
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rini rivojlantirish orqali xizmat sifatini oshi-
rish mumkin.

Muallifning fikricha, yuqorida bayon 
etilgan takliflarni amalga oshirish orqa-
li tan jarohatlari yetkazish bilan bog‘liq 

jinoyatlarni tergov qilishda aniqlik, ado-
lat va samaradorlikka erishiladi. Maxsus 
bilimlarga asoslangan tergov metodlari 
jinoyatlarni fosh etish, sudda asosli qa-
ror qabul qilish va fuqarolarning huquqiy 
kafolatlarini ta’minlashda muhim omil hi-
soblanadi.
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