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Annotatsiya. Zamonaviy dunyo oqimida yangicha tartib-taomillarning shiddat bilan hayotimizga
kirib kelayotganligini inobatga olib ta’kidlash joizki, ota-ona va bolalar o‘rtasidagi oilaviy
munosabatlarning murakkab vaziyatlari vujudga kelayotganligi ayni hagqiqatdir. Shuningdek, oila
va bolalarning huquq va manfaatlari borasidagi insoniyatning qarashlari so‘nggi yigirma yil ichida
tubdan o‘zgardi. Shu bilan birga, biz oila huquqi deganda huquqlarni himoya qilish usullari - tegishli
huquqlarni majburiy amalga oshirish, ularni tiklash va (yoki) tan olish, shuningdek, aybdor shaxsga ta’sir
ko‘rsatishga qaratilgan soha qonunchiligi bilan tartibga solinadigan va sud tomonidan qo‘llanadigan
davlat choralarini tushunamiz. Bu shuni anglatadiki, oilaviy-huquqiy javobgarlik chorasi sifatida ota-ona
huquqlaridan mahrum qilish amalda tegishli himoya usuli, muayyan harakatlar tizimini amalga oshirish
orqali boshqa shaxsning huquqlarini himoya qilish magsadida bir shaxsni huquqlaridan mahrum qilish
yoki cheklash orqali amalga oshiriladi. Ushbu maqolada ota-onalik huquqlaridan mahrum etish holatlari
milliy va xorijiy qonunchilik nuqtayi nazaridan tahlil etiladi. Shuningdek, huquqni qo‘llash amaliyoti, sud
materiallari asosida muammolar atroflicha o‘rganilib, milliy qonunchilikni rivojlantirishga doir taklif va
tavsiyalar beriladi.

Kalit so‘zlar: ota-ona, bola, oila huquqi, oilaviy javobgarlik, ota-onalik huquqidan mahrum qilish,
bola manfaati, zo‘ravonlik turlari, g‘ayriqonuniy xatti-harakat, harakatsizlik.
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ceMellHbIM Npasom Mbl NOHUMAeM Memodbl 3awumbsl hpas: NpuHydumesbHOe OCyuwecmesieHue
coomeemcmeylouux npas, ux 80ccmaHosJ/eHue U (Uau) nNpusHamue, a mMakyce 20cydapcmeeHHble
Mepbl, pezyaupyemble 0mpacaesvblM 3aKOHOJameabCm8oM U npumeHsiembvle cy0OM, HANPAs/eHHble
Ha so3delicmeue HA 8UHOBHO20 Juyad. IMo 03Ha4aem, YmMo JAuuwleHue podumenbckux npas Kak mepa
ceMmeliHO-npasosoll omeemcmeeHHOCMU OcCywecmsaasemcss Nymém JAuwleHusl Uuau 02paHudeHusl
npas 0dHo20 AuYa 8 ye sx 3awumsl hpas dpyz2020 aAuya, m.e. peaauzayuu nodxodsujezo chocoba
3awumsl, onpedesénHoll cucmemsl delicmeull. B danHoll cmambe cayvau AuweHus: pooumesnbCKux
npas aHaAu3upyromcsi ¢ MoOYKU 3peHUsl HAYUOHA/AbHO20 U 3apybexcHo20 3akoHodame/abcmead.
Takixce Ha oOCHO8e nNpasoNpUMeHUMeAbHOU npakmuku, cydebHbIX Mamepuanoe muamesabHO
usyyaromcsi npobsaemuvl u daromcsi npedioxceHuss U peKoMeHOayuu no pa3eumuio HAyUOHA/IbHO20
3akoHodame/abcmaa.

Kawuessle cao08a: podumess, pe6EHOK, cemeliHoe npaso, cemeliHasi omeemcmeeHHOCMb, AUUleHUe
podumenbcKux npas, UHmepecsl pebéHKa, sudvl HAcUUsl, nNpomusonpasHoe nosedeHue, besdelicmaue.

FOUNDATIONS AND CONSEQUENCES OF DEPRIVATION OF PARENTAL RIGHTS:
THEORY AND PRACTICE

Mahmudkhodjaeva Umida Muminovna
Tashkent State University of Law,

Associate Professor of the Department of Civil Law,
Doctor of Philosophy in Legal Sciences

Abstract. Because in the conditions of the modern world, given that new ways of life are rapidly
entering our lives, it is worth noting that there are complex situations of family relations between parents
and children. It can also be seen that people’s views on family and children’s rights and interests have
changed radically in the last twenty years. At the same time, we understand by family law the methods
of protection of rights—the compulsory implementation of the relevant rights, their restoration, and/or
recognition—as well as state measures regulated by the legislation of the field aimed at influencing the
guilty person and applied by the court. This means that deprivation of parental rights as a measure of
family legal responsibility is carried out by depriving or restricting the rights of one person in order to
protect the rights of another person by implementing a suitable method of protection or a certain system
of actions. In this article, cases of deprivation of parental rights are analyzed from the point of view of
national and foreign legislation. Also, on the basis of law enforcement practices and court materials,
problems are thoroughly studied, and suggestions and recommendations are made for the development
of national legislation.

Keywords: parent, child, family law, family responsibility, deprivation of parental rights, best
interests of the child, types of violence, illegal behavior, inaction.

Kirish mahrum bo‘lgan ota-onalar sonining

Barchamizga ma’lumki, nafaqat jahon- ko‘payishi tendensiyasidan dalolat bera-
da, balki mamlakatimizda ham ota-onalik di. Jumladan, statistik ma’lumotlarga ko‘ra,
huquqgidan mahrum bo‘lgan ota-onalar soni mamlakatimizda 2021-yilda profilaktik
yil sayin ortib bormoqda. Muammoning hisobda turgan ota-onalar 12941 nafarni
dolzarbligini huquqni qo‘llash amaliyoti tashkil etgan bo‘lsa, 2022-yilda 17 032 na-
aniq ko‘rsatmoqda, bu ota-ona huquqlarini farni tashkil etgan [1]. Bu ko‘rsatkichlar, o‘z
suiiste’'mol qilish, ota-onalik majburiyatla- navbatida, 2021-yilga nisbatan 2022-yil-
rini bajarmaslik va ota-onalik huquqidan da ularning soni 31,6 foizga oshganligini
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ko‘rish mumkin. Shuningdek, fugarolik ish-
lari bo‘yicha sudlar tomonidan birinchi in-
stansiyada ko‘rilgan ota-onalik huquqgidan
mahrum qilish bilan bog'liq ishlar yuzasi-
dan statistik ma’lumotga e’tibor qaratadi-
gan bo‘lsak, 2020-yilda 850 ta, 2021-yilda
1244 ta, 2022-yilda 1336 ta, 2023-yilning
6 oyida 601 ta [2] ish ko‘rib tamomlangan
va ota-onalar yoki ulardan biri ota-onalik
huquqgidan mahrum etilgan.

Material va metodlar

Ota-onalik huqugidan mahrum etish
asoslari va oqibatlarini nazariy va amaliy
tahlil etish jarayonida qiyosiy tahlil,
nazariy modellashtirish, induksiya va
umumlashtirish usullari qo‘llandi. Milliy
gonunchilik va xorijiy davlatlar qonunchili-
gi qiyosiy o‘rganilib, milliy qonunchilikka
impelimentatsiya etish yuzasidan g‘oyalar
ilgari surildi.

Tadqiqot natijalari

Tahlil natijasida quyidagilarni ko‘rsatish
mumKkin:

Birinchidan, ota-onalik huqugidan mah-
rum etish institutining vujudga kelishi va
rivojlanish bosqichlari bir tarafdan bolan-
ing oilaviy-huquqiy manfaatlarini himoya
qilishga qaratilgan bo‘lsa, ikkinchi tarafdan
ota-onalar hokimiyatini cheklash va ularning
qgonunga xilof xatti-harakatlariga nisbatan
aniq sanksiyalar ishlab chiqilishiga asos bo‘l-
gan.

Ikkinchidan, ota-onalik huquqgidan
mahrum qilish oilaviy-huquqiy javobgarlik-
ning bir turi bo‘lib, unda jazo elementi aniq
namoyon bo‘ladi. Shuningdek, ota-onalik
huqugidan mahrum qilish to‘grisidagi ish-
ni ko‘rib chiqgishning asosiy vazifasi bolaning
eng yaxshi manfaatlarini ta’'minlash va otani
jazolamaslikdir.

Uchinchidan, xorijiy davlatlar qonun-
chiligini tahlil etib, ota-onalik huquqglarini tu-
gatish, undan mahrum qilish va buning asos-
lari mavjud bo‘lishiga qaramasdan, ota-onalik
huqugidan mahrum etish tushunchasi mav-
jud emas degan xulosaga kelindi.
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Tadqiqot natijalari tahlili

Bolalarning huquqlari va qonuniy man-
faatlarini buzganlik uchun himoya qilish va
javobgarlikning amaldagi choralari oilaviy
munosabatlar va huquq tizimi rivojlanishi-
ning har bir yangi bosqichi bilan faol o‘zgarib
bormoqda, bu esa, 0z navbatida, ularni qayta
ko‘rib chiqishni talab qiladi. Yuqoridagi tah-
lillardan kelib chiqib aytish joizki, oila qonun-
chiligidagi javobgarlik choralariga jiddiy
e’tibor qaratilishi, ularni yangilash zarurati
hamda ota-onalik huqugqidan mahrum qilish
institutini o‘rganish jiddiy ahamiyat kasb et-
moqgda. Bu mavzuni ko‘rib chiqishning dol-
zarbligini oshiradi.

Bugungi kunda xalgaro huquqda bolalar-
ga taallugli barcha qarorlarda bola man-
faatlari birinchi o‘rinda turishi kerak degan
fikrni qo‘llab-quvvatlovchi keng konsensus
mavjud [3]. Ushbu tamoyil bizga ota-ona-
lik huqugidan mahrum qilish bilan bog'liq
nizolar muammosiga munosabatimizni ko‘rib
chiqish va ushbu oila huquqi instituti mavjud
bo‘lgan davrda yuzaga kelgan noqulay savol-
larga javob berish imkoniyatini beradi.

M. Borotov ota-onalik huqugidan mahrum
etish instituti to‘grisida fikrlarini quyidagi-
cha ifodalaydi: “Falsafaning mashhur qo-
nuniyatiga asoslansak, har bir narsa (voqe-
lik)da sabab va oqibat bo‘lgani bu rishta sin-
gari nikoh orqali vujudga kelgan. Oila gultoji
bo‘lgan farzandlarga nisbatan, afsuski, ota-
onalik huqugidan mahrum qilish oqibatlari
shunchaki axloqiy, maishiy, tor munosabat
bo‘lmay, balki davlat va jamiyat ahamiyatiga
molik masaladir. Shu ma’noda qonun chiqa-
ruvchi ushbu munosabatni huquqiy makon-
ga - oila qonunchiligiga ko‘chirdi. Aslida oila
to‘grisidagi qonun hujjatlarining vazifalari
oilani mustahkamlashdan, oilaviy munosa-
batlarni o‘zaro muhabbat, ishonch va hurmat,
hamjihatlik, bir-biriga yordam berish hamda
oilani uning barcha a’zolari mas’ulligi asosida
qurishidan, biron-bir shaxsning oila masa-
lalariga o‘zboshimchalik bilan aralashishiga
yo‘l qo‘ymaslik, oila a’zolari oz huqugqlari-
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ni to‘sqinliksiz amalga oshirishi hamda bu
huquqglarning himoya qilinishini ta’'minlash-
dan iborat” [4].

Bugungi kunda xalgaro huquqda bolalar-
ga taallugli barcha garorlarda bolaning man-
faatlari birinchi o‘rinda turishi kerak degan
fikrni qo‘llab-quvvatlovchi keng konsensus
mavjud [3]. Ushbu tamoyil bizga ota-ona-
lik huqugidan mahrum qilish bilan bog'liq
nizolar = muammosiga  munosabatimizni
ko‘rib chiqish va ushbu oila huqugqi instituti
mavjud bo‘lgan davrda yuzaga kelgan noqu-
lay savollarga javob berish imkoniyatini be-
radi.

Shu orinda ota-onalik  huquqgidan
mahrum etishning huquqiy tahlili tarixi-
ga nazar tashlaylik. Ota-onalik huqugidan
mahrum qilish instituti XIX asrda shakllana
boshladi. Yevropada zo‘ravonlikka uchragan
bolalarni himoya qilish to‘g‘risidagi qonun-
lar 1889-yildan boshlab paydo bo‘la boshladi:
Fransiyada 1889-yilda, Angliyada 1891-yil-
da, Germaniyada 1896-yilda, Shveysariyada
1907-yilda. Bu qonunlar bilan ota-onalar-
ning hokimiyatini cheklash zarurati masalasi
ko‘tarildi [5]. Rossiyada ota-ona hokimiyati
institutining bekor qilinishi faqat 1917-yil-
gi inqilobdan keyin sodir bo‘ldi. Bu davrda
davlat oz oldiga bolalarni tarbiyalash bilan
bog‘liq masalalarni me’yoriy hal etish vazifa-
sini qo‘ydi. 1918-yildagi Fuqarolik holati, ni-
koh, oila va vasiylik to‘g‘risidagi kodeksining
153-moddasiga ko‘ra, “ota-onalik huqugqlari
fagat bolalar manfaatlarini ko‘zlab amalga
oshiriladi, agar ular qonunga xilof ravishda
amalga oshirilsa, sudga ota-onalarni ushbu
huquglardan mahrum qilish huquqi berila-
di” [7]. Ushbu kodeks ota-onalik huquqidan
mahrum qilishning sud tartibini belgilab ber-
di. Garchi qonun chigaruvchi bunday chorani
go‘llash uchun aniq asoslarni ko‘rsatmagan
bo‘lsa ham, qonunda birinchi marta bolaning
manfaatlariga havola paydo bo‘ldi. Bunday
da’vo bilan sudga murojaat qilish huquqiga
ega bo‘lgan shaxslar doirasi ko‘rsatilmagan -
gonunning ma’'nosiga ko‘ra, har qanday shaxs
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sudga bunday da’vo bilan murojaat qilishi
mumkin edi.

RSFSRning 1926-yildagi Nikoh, oila va
vasiylik to‘g‘risidagi kodeksida ota-ona
huquglaridan mahrum qilish ham ota-ona-
lar tomonidan bolalar manfaatlarini bu-
zish bilan bog‘liq edi, ammo bu yerda bi-
rinchi marta bolalarni olib qo‘yish haqida
gap boradi. Ko‘rinib turibdiki, o‘sha payt-
da qonun chiqaruvchi ota-ona huqugqlari-
dan mahrum qilish va bolalarni olib qo’-
yish o‘rtasidagi farqni ajratmagan. Ushbu
kodeksning 46-moddasida ota-onalarning
0‘z majburiyatlarini bajarmasliklari, o'z
huqugqlarini qonunga xilof ravishda amal-
ga oshirishlari, bolalarga nisbatan shafqgat-
siz munosabatda bo‘lishlari bolalarni
olib qo‘yish uchun asos sifatida belgilan-
gan. Ota-onalik huquqidan mahrum qilish
to‘g'risida sudda ish qo‘zg‘atish huquqiga
ega bo‘lgan shaxslar doirasi haqida hech
narsa aytilmagan.

Keyinchalik 1935-yilda SSSR Xalq Komis-
sarlari Soveti va Butunittifoq bolsheviklar
kommunistik partiyasi markaziy qo‘mitasi-
ning “Bolalarning uysizligi va qarovsizligini
bartaraf etish to‘grisida”gi qarori bilan bu
huquq Xalq ta’limi komissarligi organlariga
berildi [7]. Shuningdek, ota-ona huquqlari-
dan mahrum qilish jinoyat protsessida ham
mumkin edi. 1926-yilgi RSFSR Jinoyat ko-
deksiga muvofiq, bu chora qo‘shimcha jazo
sifatida qo‘llangan va shoshilinch xarakterga
ega edi. Agar sud mahkum ota-ona huqugqla-
rini suiiste’'mol qilgan bo‘lsa, unda ozodlik-
dan mahrum qilish uchun sudlangan taqdirda
ota-ona huqugqlaridan mahrum qilish jazoni
o‘tashning butun vaqtiga va sud tomonidan
tayinlangan muddatga uzaytirildi, bu 5 yildan
yuqori bo‘lishi mumkin emas (32-modda) [8].
SSSRda ota-ona huquglaridan mahrum gqilish
institutini rivojlantirishning yangi bosqichi
1968-yilda SSSR va ittifoq respublikalari-
ning nikoh va oila to‘g'risidagi qonun hujjat-
lari asoslarining qabul qilinishi hamda shu
asosda yaratilgan RSFSRning 1969-yildagi
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Nikoh va oila to‘g'risidagi qonunlar kodeksi
bilan bog‘lig. Ikkinchisi ilk bor ota-onalarning
huquq va majburiyatlarini alohida bobda
yoritib berdi. 1926-yilgi kodeksda ko‘rsatil-
gan ota-onalik huquqglaridan mahrum qilish
asoslariga ota-onalarning axlogsiz, g‘ayriijti-
moiy xatti-harakatlari, surunkali alkogolizm
yoki giyohvandlikning bolalarga zararli ta’siri
qo‘shildi (RSFSR 1969-yildagi Nikoh va oila
to‘g'risidagi qonunlar kodeksining 59-mod-
dasi) hamda ota-onalik huqugidan mahrum
qilish to‘g'risida ariza berish huquqgiga ega
bolgan shaxslar doirasi kengashtirildi:
prokuror, bolaning ota-onasidan biri yoki
vasiysi, davlat va jamoat tashkilotlari [9]. Bu
qarash keyinchalik Rossiya Federatsiyasining
1995-yildagi Oila kodeksi 70-moddasida aks
ettirilgan.

Mazkur tahlillardan kelib chiqib aytish
joizki, ota-onalik huqugidan mahrum etish
institutining vujudga Kkelishi va rivojlanish
bosqichlari bir tarafdan bolaning oilaviy-
huquqiy manfaatlarini himoya qilishga qa-
ratilgan bo‘lsa, ikkinchi tarafdan ota-onalar
hokimiyatini cheklash va ularning qonunga
xilof xatti-harakatlariga nisbatan aniq sank-
siyalar ishlab chiqilishiga asos bo‘lgan degan
xulosaga kelish mumkin.

Ta’kidlash lozimki, ota-onalik huquqgidan
mahrum qilish institutini xalqaro-huquqiy
tartibga solish asoslari Birlashgan Millatlar
Tashkilotining Bola huquqlari to‘g'risidagi
konvensiyasi qoidalarida belgilab qo‘yilgan.
Ushbu konvensiyaning 9-moddasiga ko‘ra,
bola 0z xohishidan tashqari oz ota-onala-
ridan ajralishi mumkin emas, fagat bunday
ajralish bolaning manfaati taqozo etganda
davlat organlari tomonidan sud qaroriga
asosan qonunchilikda belgilangan holat-
larda ajralishi mustasno. Bunday choralar
muayyan holatlarda, masalan, ota-onalar bo-
lalari bilan shafqatsiz munosabatda bo'lsa,
bola ota-onasidan alohida yashayotgan hol-
larda bolaning yashash joyini belgilash zaru-
rati mavjud bo‘lganda zarurat sifatida ko‘rili-
shi mumkin [10].
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O‘zbekiston Oila kodeksi ota-onalik
huqugidan mahrum qilish tushunchasini
0‘z ichiga olmaydi, lekin ota-onalik huquqi-
ni cheklash va undan mahrum qilish asosla-
rini ko‘rsatib o‘tadi. OKning 79-moddasida
ota-ona huqugqlaridan mahrum qilish uchun
beshta asos Kkeltirilgan. Bu ro‘yxat ham bu-
gungi kundagi ijtimoiy munosabatlar doirasi-
da to‘lig emas.

Mahrum so‘zi lug‘atda benasib, bebah-
ra qolgan; ajratib qo‘yilgan, chetlashtiril-
gan, ya'ni ega bo‘lish huquqgi bo‘lmagan kabi
ma’'nolarda keladi [11]. Demak, ota-onalik
huqugidan mahrum qilish deganda ota-ona-
ning oz farzandlariga nisbatan qonunda
belgilangan huquglaridan mahrum qili-
nishini tushunishimiz kerak. Qayd etil-
gan ma’lumotlardan kelib chiqgib ota-ona-
lik huquqgidan mahrum qilishga quyidagi-
cha ta’rif berishimiz mumkin: ota-onalik
huqugidan mahrum qilish deb ota-onalar-
ning o‘z farzandlariga nisbatan birga yashash,
ta’lim-tarbiya berish, g‘amxo‘rlik qilish kabi
huquglarining qonunda belgilangan tartibda
va asoslarda ota yoki ona uchun yoxud ular-
ning har ikkisi uchun bekor qilinishiga aytila-
di [12].

U.Sh. Sharaxmetovaning ta’kidlashicha,
ota-onalik huqugidan mahrum qilish asosi
sifatida ota-onalarning huquqga xilof hamda
aybli harakati hamda harakatsizligi ko'rila-
di. Oila kodeksining 79-moddasi ota-onalik
huqugidan mahrum qilishning qat’iy asoslari
ko‘rsatilgan bo'‘lib, unga ko‘ra, ota-ona o‘z-
larining ota-onalik majburiyatlarini bajar-
masalar, u holda ular ota-onalik huquqidan
mahrum etiladilar. Ota-onalik huquqgidan
mahrum etish so‘nggi chora hisoblanadi.
Ota-onalik huqugidan mahrum etish ular-
ga ta’sir qiladigan hamma chora-tadbirlar
tegishli natija bermaganidan so‘ng qo‘llana-
di [13]. Muallifning fikriga qo‘shilgan holda
OKga muvofiq ota-onalar (ulardan biri) qu-
yidagi hollarda:

Birinchidan, ota-onalik majburiyatlarini
bajarishdan bosh tortsa, shu jumladan, ali-
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ment to‘lashdan bo‘yin tovlasa. Bunday ho-
lat ota-onalik huqugidan mahrum etiladi
bolaga ta’lim-tarbiya berish, birga yashash,
ularga g‘amxo‘rlik qilish, bolaning huquq va
gonuniy manfaatlarini himoya qilish, zarar-
li axborot xurujidan himoya qilish, bolala-
rining sog‘lig'i, jismoniy, ruhiy, ma’naviy va
axloqiy kamoloti haqida g‘amxo‘rlik qilish
va uni iqtisodiy taraflama ta’minlashdan
bo‘yin tovlashda namoyon bo‘ladi. Masalan,
2023-yil 8-sentabr kuni fuqarolik ishlari
bo‘yicha Asaka tumanlararo sudiga Da’vogar
M.V. Qurbonova javobgar [X. Qurbonovga
nisbatan “Otalik huquqgidan mahrum qilish
haqida”gi da’vo arizasi bilan sudga muro-
jaat qilgan. Ish hujjatlariga ko‘ra, taraflar
2010-yilda gonuniy nikohdan o‘tib turmush
qurishgan va 2011-yilda o‘g'il farzand ko'-
rishgan. Taraflar o‘zaro kelishmovchilik oqi-
batida 2012-yildan buyon alohida-alohida
yashab kelishmoqda. Javobgar farzandining
ta’lim-tarbiyasi, sog'ig‘idan xabar olmas-
dan, otalik majburiyatlarini bajarmay kelgan.
Fuqarolik ishlari bo‘yicha Asaka tumanlararo
sudining 2012-yildagi sud buyrug'i bilan bir
nafar farzandining moddiy ta’minoti uchun
javobgardan aliment undirish belgilangan.
MIB Asaka tumani bo‘limining 2023-yilda-
gi 1.X. Qurbonovning aliment qarzi haqidagi
ma’lumotga ko‘ra, qarzdorlik 43 574 825,15
so‘mni tashkil qgiladi. Bolalarni himoya qi-
lish bo‘limining xulosasida javobgarni bo-
laga nisbatan otalik huquqidan mahrum
qilish maqgsadga muvofiq ekanligi ko‘rsa-
tilgan. Yuqoridagilardan kelib chiqib sud
[.X. Qurbonovni otalik huqugidan mahrum
etish bo‘yicha qaror chiqargan [14].
Ikkinchidan, uzrsiz sabablarga ko‘ra o'z
bolasini tug‘urugxona yoki boshqa davolash
muassasasidan, tarbiya, aholini ijtimoiy hi-
moyalash muassasasi va shunga o‘xshash
boshga muassasalardan olishdan bosh tort-
sa. Masalan, bugungi kunda yolg'iz onalar,
boquvchisini yo‘qotganlar, turmush o‘rtog'i-
ning chet elga ketib, qaytib kelmasligi oqi-
batida farzandlarini mehribonlik uylariga
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olib kelish holatlari ortgan. Ma’'lumotlariga
ko‘ra, mehnat migratsiyasi ota-onasi yoki qa-
rindoshlari bo‘lgan bolalarning oilasidan uzo-
gda to‘liq davlat ta’'minotidagi muassasalarda
tarbiyalanayotgan bolalar soni 935 nafarni,
shundan 75 nafari ota-onasining har ikkalasi
mehnat migrantlarini tashkil etmoqda [15].

Uchinchidan, ota-onalik huqugqi-
ni suiiste’'mol qilsa, bolalarga nisbatan
shafqgatsiz muomalada bo‘lsa, jumladan, jis-
moniy kuch ishlatsa yoki ruhiy ta’sir ko‘r-
satsa. Bu norma xususida M.M. Xayitov qu-
yidagicha fikr bildirib o‘tgan: “Ota-onalar-
ning bolalarga nisbatan shafqatsiz muoma-
lada bo‘lishi, jumladan, jismoniy kuch ish-
latishi yoki ruhiy ta’sir ko‘rsatishi ota-ona-
lik huquglarini suiiste’'mol qilish sifatida
baholanadi va qonunda belgilangan tartibda
javobgarlikka asos bo‘ladi”. Huquqiy nazari-
yada ota-ona huqugqlarini suiiste’'mol qilish
huquqglarni qonun tomonidan belgilangan
va tan olingan maqsadga zid ravishda yoki
bolaga zarar yetkazish niyatida amalga
oshirishdir.

Statistik ma’lumotlarga ko‘ra, Ayollar-
ni reabilitatsiya qilish va moslashtirish res-
publika markazining hududiy bo‘limlariga
2022-yilda bolalarning jismoniy, jinsiy, ruhiy
va iqtisodiy, shuningdek, boshqa masalalar-
da tazyiq va zo‘ravonlikka uchrashlariga oid
jami 346 ta holat belgilangan bo‘lib, turlari
bo‘yicha 21 ta jismoniy, 11 ta jinsiy, 294 ta
ruhiy, 4 ta iqtisodiy hamda 16 ta boshqa tur-
dagi zo‘ravonliklar sodir etilgan [12].

Tortinchidan, muttasil ichkilikbozlik
yoki giyohvandlikka mubtalo bo‘lgan bo‘lsa.
Ota-onalarni ota-onalik huquqidan mahrum
qilish uchun ularda ushbu kasallikka mubtalo
bo‘lganligi faktining o‘zi yetarli bo‘ladi, chun-
ki ushbu holat bola uchun xavf tug‘dirishi ta-
biiy. Bola nosog‘lom oilaviy muhitga tushib
goladi, ozi bilan o0‘zi qolib ketadi hamda
ma’naviy va jismoniy qiynaladi [16]. Masalan,
Ohangaron tumani ichki ishlar bo‘limining
2023-yildagi xatiga asosan, Ohangaron tu-
manida yashovchi fugaro D. Jumakulova uch
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nafar voyaga yetmagan farzandini munta-
zam ravishda nazoratsiz, keksa yoshdagi
otasining qaramog‘iga qoldirib, ozi spirtli
ichimliklar iste’'mol qilib, uydan ketib qolib,
mehnat faoliyati bilan band bo‘lmasdan ti-
lanchilik qilib, ota uyiga 10-15 kunlarda bir
marta kelib turgan. Voyaga yetmagan bolalar
Ohangaron tumanidagi 47-umumta’lim mak-
tabi 2-sinfida tahsil olib, 2022/2023 o‘quv
yilida biror marta maktabga bormagan. Ikki
nafar qiz farzandi esa onasi bilan ko‘chalarda
daydilik qilib, maishiy chiqindilarni to‘plab
yurishgan. Ushbu holatlardan kelib chiqib
D. Jumakulovani onalik huqugidan mahrum
qilish va bolalarning ta’'minoti uchun aliment
undirishni so‘rab Ohangaron tumani hokim-
ligi Bolalarni himoya qilish shu’basi voyaga
yetmaganlar manfaatida da’vo arizasi bilan
sudga murojaat qilgan. Sud da’'vo arizasini
qanoatlantirib onalik huqugidan mahrum qil-
gan [17].

Beshinchidan, o'z bolalarining hayoti yoki
sog'lig'iga yoxud eri (xotini)ning hayoti yoki
sog'ligiga qarshi gasddan jinoyat sodir gilgan
bo‘lsa, ota-onalik huqugidan mahrum qili-
nishi mumkin. Statistik ma’lumotlarga ko‘ra,
2021-yilda ko'rib chiqilgan oilaviy zo‘ravon-
lik bilan bog'liq jinoyat ishlari jami 1568 tani
tashkil etadi. Ushbu jinoyat ishlari doirasi-
da jami 1692 nafar shaxs javobgarlikka tor-
tilgan. Shuningdek, mazkur jinoyatlardan
1617 nafar shaxs jabrlanuvchi sifatida e’tirof
etilgan bo‘lsa, ularning 1184 nafarini yoki
73 %ini ayollar, 433 nafarini yoki 26 %ini er-
kaklar, 20 nafarini yoki 1 %ini voyaga yetma-
ganlar tashkil etadi [18]. Masalan, 2023-yil
21-iyundagi fugarolik ishlari bo‘yicha Qo‘qon
tumanlararo sudining 2-1502-2301/6479
sonli fuqarolik ishini ko‘rib, fugaro D.ni otalik
huqugidan mahrum etish bo‘yicha qaror qa-
bul qiladi. Ishda aniqlanishicha, javobgar D.
2020-yil 17-mart kuni turmush o‘rtog'‘i fuga-
ro S.ni qasddan urib o‘ldirgan. Nikohlaridan
bir nafar farzandi bo‘lgan. Voyaga yetmagan
bolaga uning tog‘asi vasiy etib belgilangan.
Mazkur holat yuzasidan fuqgaro D.ning ona-
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si kelinining haqiqatan ham o‘g‘li tomoni-
dan qasddan oldirilganligi haqgida ko‘rsat-
ma bergan. Shu bois sud fugaro D.ni otalik
huqugidan mahrum etish bo‘yicha qaror qa-
bul qilgan [18].

Yuridik adabiyotlarda ota-onalik
huqugidan mahrum etish instituti bo‘yicha
turlicha yondashuvlarni ko‘rish mumkin.
M. Baratova ota-onalik huqugidan mahrum
qilish hagida quyidagi xulosalarga keladi: Bir-
inchidan, ota-onalik huqugidan mahrum qjil-
ish yuridik faktdir, u tufayli fugarolik huquq
va majburiyatlari yangidan vujudga keladi,
o‘zgaradi yoki kimlargadir nisbatan bekor
bo‘ladi; ikkinchidan, oilaviy-huquqiy munos-
abatlarda axloq normalarini ham zinhor un-
utmaslik kerak. Zotan, oilaviy-huquqiy mu-
nosabatlarda mulkiy emas, shaxsiy, axloqiy
jihatlar ustundir” [19].

Shuningdek, S.A. Muratovaning fikricha,
sudlarning (shu jumladan, Konstitutsiyaviy
sud va inson huquqglari bo‘yicha Yevropa
sudi) qarorlariga ko‘ra, ota-ona huqugqlar-
idan mahrum qilish uchun asos, birinchi-
dan, ota-onalarning aybi, ikkinchidan, bolani
boshqga yo‘l bilan himoya qila olishning im-
konsiz ekanligi [20]. Ota-ona huqugqlaridan
mahrum qilish instituti birinchi navbatda
voyaga yetmagan bolaning manfaatlari va
huquqlarini himoya qilishga qaratilgan. Al-
batta bola uchun yagqinlari va ota-onasi hi-
moyasi ostida qolish muhimroq, hatto oila
og'ir qiyinchiliklarga duch kelsa ham [21].

Ota-onalik huqugidan mahrum qilish ins-
tituti bolalar manfaatlarini himoya qilish-
ni tavsiflovchi va ota-onaning javobgarligi
choralarini birlashtirgan sohaviy huquqiy
institut ham sanaladi. Bola huquglarini oz
farzandlarining hayoti va sog'ligiiga qarshi
gasddan jinoyat sodir etgan ota-onalarning
harakatlaridan himoya qilish mamlakatda
ota-ona huquglaridan mahrum qilish institu-
tining asosiy vazifalaridan biridir. Voyaga ye-
tmagan oila a’zolarining huquq va manfaatla-
rini ustuvor himoya qilish zarurati bu shaxs-

“

lar odatda oilaviy munosabatlarning “eng
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zaif” ishtirokchilari ekanligi bilan bog'liq:
odatda ular uchun boshqa oila a’zolariga qa-
raganda “o‘zlarini himoya qilish” qiyinroq,
ular eng zaif gqatlam hisoblanadilar [22]. R.F.
Garipovning fikricha, ota-onalik huquqidan
mahrum qilish voyaga yetmaganlarning
huquq va qonuniy manfaatlarini ta'minlashga
qaratilgan oilaviy-huquqiy himoya chorasi hi-
soblanadi [23].

Yana bir nuqtayi nazar, S.A.Muratova-
ning fikricha, ota-ona huquglaridan mahrum
qilish, muayyan subyektiv huquqlarni yo‘qo-
tish shaklida ifodalangan oilaviy-huquqiy
javobgarlik chorasi sifatida belgilanadi [24].
N.N. Tarusinaning ta’kidlashicha, ota-onalik
huquqgidan mahrum qilish - “bolaning man-
faatlarini himoya qilishga qaratilgan oilaviy-
huquqiy javobgarlikning ota-onalar uchun
eng qattiq (jazo) chorasi” [25]. N.A. Ivano-
va “Ota-onalar uchun ota-ona huqugqlaridan
mahrum qilish - bolalarni tarbiyalash va
parvarish qilish vazifalarini aybdor ravishda
buzgan taqdirda sud tomonidan qo‘llanadi-
gan javobgarlik chorasi. Bola uchun esa uning
huquglari va qonuniy manfaatlarini himoya
qilish chorasi, chunki ota-onalarning bo-
lalarga nisbatan noqonuniy aybdor harakati
(harakatsizligi) bartaraf yetilganligi sababli
bola huquqlarining buzilishiga chek qo‘yila-
di”, - deb hisoblaydi [26]. Binobarin, muallif
bir vaqtning o‘zida oilaviy-huquqiy javob-
garlik chorasi sifatida ham, himoya chora-
si sifatida ham namoyon bo‘ladigan ota-ona
huquglaridan mahrum qilishning ikki tomon-
lama xususiyatini ta’kidlaydi. Shu bilan bir-
ga, ota-onalik huqugidan mahrum qilishning
mohiyatini aniglash bo‘yicha bir nechta o‘r-
natilgan yondashuvlarni aniqlash mumkin:
oilani huquqiy himoya qilish chorasi; oilaviy-
huquqiy javobgarlik chorasi.

An’anaga ko‘ra, oilaviy huquq sanksiyalari
ikki turga bo‘linadi: oilaviy-huquqiy javob-
garlik choralari va qonun-tartibot va subyek-
tiv huquqlarni oilaviy-huquqiy himoya qilish
choralari [27]. Bundan tashqari, Y.V. Yeroxi-
na oila huquqi normalarida mustahkamlan-
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gan barcha javobgarlik choralari fagat oila
a’'zolariga va ularga tenglashtirilgan shaxslar-
ga nisbatan qo‘llanishi mumkinligini ta’kid-
laydi. Uchinchi shaxslar oilaviy munosabatlar
ishtirokchilarining oilaviy huquqlari buzilgan
taqdirda ular oldida oilaviy qonun hujjatla-
rida nazarda tutilmagan fuqarolik, ma’'muriy
yoki jinoiy javobgarlikka tortiladilar [28].
Shu munosabat bilan ota-onalik huquqidan
mahrum qilish oilaviy-huquqiy javobgarlik
chorasidir, chunki u faqat ota-onalarga yoki
ulardan biriga nisbatan qo‘llanadi.

Sud tomonidan ota-onalik huqugidan
mahrum qilishni qo‘llash orqgali davlat bolani
noqulay huqugqlardan va ota-onalarning sal-
biy ta’siridan himoya qgiladi hamda shu bilan
bolaning huquq va manfaatlarini himoya qila-
di. Ota-onalik huqugidan mahrum etish nati-
jasida ota-onalar ham ma’naviy, ham mod-
diy qiyinchiliklarga chidashadi. Ota-onalik
huqugidan mahrum qilish profilaktik ahami-
yatga ega bo‘lgan muhim huqugqiy choradir.
Ota-onalik huqugidan mahrum etish bolaning
huquglari va qonuniy manfaatlarini himoya
qilishning bir usuli sifatida qaralishi kerak,
chunki ota-onalarning bolalarga nisbatan no-
gonuniy va aybli harakatlariga barham beri-
lib, huqugbuzarliklarga chek qo‘yiladi [29].

Ota-onalik huquqidan mahrum qilish bi-
lan bog'lig munosabatlarning jamiyatdagi
ijrosi natijasida yuzaga keladigan oqibatlar-
ni shartli ravishda ikki turga, ya’ni moddiy
va ma’naviy oqibatlarga ajratib olish lozim.
Ota-onalik huquqgidan mahrum qilishning
moddiy oqibatlari ushbu jazo chorasi qo‘llan-
ganidan keyin yuzaga keladigan mulkiy mu-
nosabatlarni, meros va aliment, shuningdek,
ayrim yuridik javobgarlik masalalarini o'z
ichiga oladi. Ota-onalik huqugidan mahrum
gilingan ota-ona qaysi bolaga nisbatan
ota-onalik huqugidan mahrum qilingan bo‘l-
sa, shu bolaga nisbatan bo‘lgan garindoshlik
faktiga asoslangan barcha huquqglardan, shu
jumladan, undan ta’minot olish, shuningdek,
bolali fuqarolar uchun qonun hujjatlarida
belgilangan imtiyozlar va nafaqalar olish
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huquglaridan mahrum bo‘ladi [30]. Yuridik
adabiyotlarda ko‘plab mualliflar “ota-ona-
larning huquglaridan mahrum qilish ota-
onalar tomonidan huqugbuzarlik sodir etil-
gan taqdirda qo‘llanadigan oilaviy-huquqiy
javobgarlik chorasi sifatida talgin etiladi.
Misol uchun, huqugshunos S.A. Muratova bu
borada quyidagi fikrni bildiradi: “Ota-ona-
lik huqugidan mahrum qilish subyektiv oila
huqugqlari sifatidagi oilaviy huquqiy javob-
garlik chorasidir” [24]. Y.K. Tolstoyning fikri-
cha, “ota-onalik huquglaridan mahrum qi-
lish bolalar manfaatlarini himoya qilish va
ota-onalar qayta tarbiyalashga qaratilgan
bolalarga nisbatan ota-onaning g‘ayriqonuniy
xulg-atvori uchun sanksiya hisoblanadi” [31].
Ota-onalik huqugidan mahrum qilish insti-
tutining maqgsadi nafaqat bolalar manfaatla-
rini himoya qilish, balki ota-onalarning no-
gonuniy xatti-harakatlari uchun - bolalarni
to‘g'ri oilada tarbiyalash bo‘yicha o‘z majburi-
yatlarini bajarmaganliklari uchun jazolash
vositasidir [32].

L. Krasytskaning qayd etishicha, ota-
onalik huqugidan mahrum etish favqulod-
da chora va ayni paytda ota-onalik burchini
aybli bajarmaganlik uchun javobgarlikning
eng yuqori oilaviy qonuni chorasi hisobla-
nadi. Ota-onalik huquqgidan mahrum qilish
bir vaqtning o‘zida bolaning huqugqlarini va
ota-onalardan birining huquqlarini himoya
qilish usulidir, agar ota-onalik majburiyat-
larini bajarmaslik boshqa ota-ona tomoni-
dan sodir bo‘lsa [33]. Zamonaviy oila qonun-
chiligida ota-onalik huquqidan mahrum qi-
lish ota-onalik huqugiy munosabatlarini sud
tomonidan majburiy bekor qilishdan iborat
institutdir. Ota-ona oilaviy-huquqiy gonun
buzilishi tufayli bolaga nisbatan huquqlarini
yo‘qotadi. Binobarin, ota-onalik huqugidan
mahrum qilish oilaviy-huquqiy javobgarlik
chorasi sifatida ham ko‘rib chiqilishi kerak
[34].

Ota-onalik huquqgidan mahrum qilish bi-
lan bog‘liq munosabatlarni subyektiv yuri-
dik majburiyatlar bilan quyidagicha ifodala-
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shimiz mumkin: Birinchidan, taqiqlangan
xatti-harakatlarni sodir etishdan tiyilish,
ya'ni ota-onalar bolalariga nisbatan muno-
sabatda ota-onalik huquqini suiiste’'mol qil-
maslik, bolalarga nisbatan shafqatsiz mu-
omalada bo‘lmaslik, jumladan, jismoniy kuch
ishlatmaslik yoki ruhiy ta’sir ko‘rsatmaslik;
muttasil ichkilikbozlik yoki giyohvandlikka
mubtalo bo‘lmaslik; oz bolalarining hayoti
yoki sogligiga qarshi qasddan jinoyat so-
dir qilmaslikka majburdirlar. Ikkinchidan,
muayyan xatti-harakatlarni sodir etish, ya’ni
bunda ota-onalar oz bolalariga ta’lim-tarbiya
berishlari, ularning soglig'i, jismoniy, ruhiy,
ma’naviy va axloqiy kamoloti hagida g‘amx-
o‘rlik qgilishlari lozim bo‘ladilar. Qayd etilgan
yuridik majburiyatlar ota-onalar tomoni-
dan bajarilmasligi ularga nisbatan qonunda
belgilangan javobgarlikni Kkeltirib chiqaradi,
ya’'ni davlat yuridik majburiyatni bajarmagan
shaxsga nisbatan majburlov chorasini qo‘llay-
di [35].

Yuqorida keltirilgan olimlarning fikricha,
ota-onalik huquqgidan mahrum qilish oilaviy-
huquqiy javobgarlikning bir turi bo‘lib, unda
jazo elementi eng aniq namoyon bo‘ladi.
Shuningdek, ota-onalik huqugidan mahrum
qilish to‘grisidagi ishni ko‘rib chiqishning
asosiy vazifasi bolaning eng yaxshi manfaat-
larini ta’'minlash va ota-onani jazolamaslikdir.

Ma’lumki, inson rivojlanishiga 50 % gen-
lar va 50 % atrof-muhit ta’sir giladi. Qizig'i
shundaki, ota-onalar nafaqat 50 % genlar-
ni, balki rivojlanish uchun muhitni ham
ta'minlaydi [36]. Shu o‘rinda xorijiy dav-
latlar qonunchiligida ota-onalik huqugidan
mahrum etish shartlari va oqibatlari xususida
toxtalib o‘tish joizdir.

Tojikiston Oila kodeksida ota-onalik
huquglaridan mahrum etish (69-modda),
[37] Gruziya Fuqarolik kodeksida Ota-ona-
lik huquqlari va majburiyatlaridan mahrum
qilish (1206-modda) [38], Latviya Fuqarolik
gonuni (200-modda) [39] hamda Litva Fuqa-
rolik kodeksi (3.180-modda) [40] da ota-
onalik huqugidan mahrum etishning milliy
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gonunchiligimizdagi belgilangan normalariga
o‘xshashligini ko‘rish mumkin.

Rossiya Oila kodeksining 69-moddasiga
[41] ko‘ra, bolaga nisbatan ota-ona tomoni-
dan jinsiy daxlsizlikka tajovuz, shuningdek,
boshga oila a’zolarining hayoti va sog'lig‘iga
qarshi gasddan jinoyat sodir gilingan bo‘lsa,
bu ota-onalik huqugidan mahrum etishga sa-
bab bo‘ladi. Belarus Nikoh va oila to‘g‘risida-
gi kodeksining 80-moddasida bolaga zararli
ta’sir ko‘rsatadigan axlogsiz turmush tarzini
olib borsalar, boladan voz kechishsa va bola
bilan alohida yashashda farzandlikka olish-
ga rozilik berish to‘g'risida yozma ariza be-
rishsa, ota-onalik huqugidan mahrum etishga
asos bo‘lishi belgilangan [42].

Armaniston Oila kodeksining 59-mod-
dasida ko‘rsatilishicha, o‘zlarining axlogsiz
xatti-harakatlari bilan bolalarga zararli ta’sir
ko‘rsatish, bolalarning jinsiy daxlsizligiga ta-
jovuz qilish ota-onalik huqugidan mahrum
etishga sabab bo‘ladi [43].

Ozarbayjon Oila kodeksi 64-moddasining
milliy qonunchiligimizdan farqli bo‘lgan qu-
yidagi bandlarida ota-onalik huquqi mahrum
etish holatlari ko‘rsatib o‘tilgan:

64.0.5. oilada bolalarga nisbatan zo‘ravon-
lik bilan bog‘liq harakatlar sodir etilganda;

64.0.8. bolalarni jinsiy ekspluatatsiya
qilish yoki jinsiy zo‘ravonlik bilan bog'liq ji-
noyat sodir etilgan taqdirda.

Serbiya Oila qonuni 84-moddasi Ota-ona
huqugidan to‘lig mahrum qilish deb nomlan-
gan bo‘lib, unga ko‘ra;

1. Ota-ona huquglarini suiiste’'mol qilsa
yoki ota-onalik huquqining bir qismi bo‘lgan
majburiyatlarni qo‘pol ravishda e’tiborsiz
qoldirsa, ota-onalik huquqidan to‘lig mahrum
bo‘lishi mumkin.

2. ota-ona 0‘z huqugqining bir qismini o'z
ichiga olgan huquglarni suiiste’'mol qilishi:

1) agar ota-ona yoki ulardan biri bolaga
jismoniy, jinsiy yoki ruhiy zo‘ravonlik qilsa;

2) agar u bolani ortigcha mehnatga yoki
bolaning axloqi, sog'lig'i yoki ta’limiga xavf
tug'diradigan mehnatga yoki qonun bilan
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tagiqlangan mehnatga majburlash orqali bo-
laning huquqlarini suiiste’'mol qilsa;

3) agar ota-ona yoki ulardan biri bolani ji-
noiy harakatlar qilishga undasa;

4) agar ota-ona yoki ulardan biri bolani
yomon moyillikka odatlantirsa;

5) agar ota-ona yoki ulardan biri bosh-
ga yo'l bilan bola huquglarini gasddan
suiiste’'mol  qilsa.

3. ota-ona ota-ona huquqining bir qismi
bo‘lgan vazifalarni qo‘pol ravishda e’tiborsiz
goldirsa:

1) agar ota-ona yoki ulardan biri bolani
tashlab ketgan bo‘lsa;

2) ota-ona yoki ulardan biri bilan birga
yashayotgan bolaga umuman g‘amxo‘rlik qil-
masa;

3) agar ota-ona yoki ulardan biri bolani
go‘llab-quvvatlashdan yoki o‘zi yashamay-
digan bola bilan shaxsiy aloqada bo‘lishdan
gochsa;

4) agar ota-ona yoki ulardan biri bir yil
davomida ijtimoiy xizmat ko‘rsatish muassa-
sasida yashovchi bola bilan umumiy yashash
uchun sharoit yaratmasa;

5) agar ota-ona yoki ulardan biri bola
huqugqlarini boshgacha tarzda qo‘pol ravish-
da buzsa.

4. ota-onalik huquglarining bir qismi
bo‘lgan barcha huquq va majburiyatlardan
mahrum qilish, bolani qo‘llab-quvvatlash
majburiyati bundan mustasno.

5. Ota-onalik huquqgidan to‘liq mahrum
qilish to‘g'risidagi qarorda bolani oiladagi
zo‘ravonlikdan himoya qilishning bir yoki bir
nechta chorasi ko‘rsatilishi mumkin.

Qozog'iston Nikoh (nikoh) va oila to‘g‘risi-
dagi kodeksida (75-modda) [46] belgilani-
shicha, bolaning jinsiy daxlsizligiga tajovuz
qilish, gimor, pul tikish, psixotrop moddalar
va (yoki) ularning analoglarini suiiste’'mol
qilish, ota-onalar o‘z farzandining, turmush
o‘rtog‘ining yoki boshqga oila a’zolarining ha-
yoti yoki sog'ligiga garshi gasddan jinoiy
huqugbuzarlik sodir etgan taqdirda ota-ona-
lik huqugidan mahrum etiladi. Qirg‘iziston
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Oila kodeksiga ko‘ra (74-modda) [47], bola-
ning jinsiy daxlsizligiga tajovuz qilish, voya-
ga yetmagan bolalarining sarson-sargardon
bo‘lishiga ruxsat berish; bolalarni bolalar
mehnatining eng yomon shakllariga jalb qi-
lish ota-onalik huquqgidan mahrum etilishiga
sabab bo‘ladi.

Turkmaniston Oila kodeksiga ko'ra
(93-moddasi 4-bandi) [48], ota-ona axloq-
siz xatti-harakatlari bilan bolaga zararli
ta’sir ko‘rsatish natijasida ham ota-onalik
huqugidan mahrum etilishi mumkin.

Moldaviya Oila kodeksiga muvofiq
(67-modda) [49], axlogsiz xatti-harakatlar
bilan bolaga salbiy ta’sir ko‘rsatish hamda
bolaning jinsiy daxlsizligiga tajovuz qilish
ham ota-onalik huquqgidan mahrum etish-
ga sabab bo‘ladi. Shuningdek, qonun chiqa-
ruvchi bolaning manfaatlari talab giladigan
boshqga hollarda ham ota-onalik huquqidan
mahrum etishni belgilab bergan. Mazkur
norma ota-onalik huquqglaridan mahrum
etish holatlarini cheklab qo‘ymagan, balki
bolalar manfaati OK 67-moddasida nazarda
tutilmagan boshqga harakat yoki harakatsizlik
ogibatida buzilgan tagdirda ham ota-onalik
huqugidan mahrum etish mumkinligini kel-
tirib chiqaradi.

Xorijiy davlatlarning oila qonunchiligi tah-
lilidan kelib chiqib, shu bilan birga, dunyoda
integratsiyalashuv jarayonlarining chuqur-
lashuvi sharoitida ijtimoiy munosabatlar-
dagi global o‘zgarishlarni inobatga olgan hol-
da ota-onalik huquglaridan mahrum qilish
uchun asoslar doirasini kengaytirish nafaqat
mamlakatimizda, balki butun dunyoda oila
manfaatlari kafolatlarini yangi mazmunda
ta’'minlashning institutsional asoslarini ta-
komillashtirish zarur hisoblanadi. Ta’kidlash
joizki, bugun ko‘plab mamlakatlarda oila
an’analarining buzilishi natijasida ajralishlar
soni ortib borayotgani, ota-onalik huqugidan
mahrum etish holatlari ortib borayotgani,
noan’anaviy nikoh shakllari paydo bo‘layot-
gani, nikohsiz tug‘ilgan bolalar va ota-ona qa-
ramog‘idan mahrum bo‘lgan bolalar soni or-
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tib borib, oilaviy munosabatlarga yondashuv
keskin o‘zgarayotgani jamiyatdagi eng og'riq-
li muammolardan biridir.

Xulosalar

Ota-onalik huquqidan mahrum etishning
amaldagi milliy va xorijiy qonunchiligini tah-
lil etish hamda ilmiy-nazariy g‘oyalarni o'r-
ganish quyidagicha xulosalar chiqarishga im-
kon beradi.

Xorijiy davlatlar qonunchiligini tahlil
etib, ota-onalik huqugqlarini tugatish, undan
mahrum qilish asoslari mavjud bo‘lishiga
garamasdan ota-onalik huqugidan mahrum
etish tushunchasi mavjud emas degan xulos-
aga kelindi. Shu bois ota-onalik huquqidan
mahrum etish tushunchasiga quyidagi ta’rif
berildi:

Oila huqugqini tartibga solish obyekti si-
fatida ota-onalik huqugidan mahrum qilish
ota-onalarning ota-onalik majburiyatlarini
bajarmaganligi yoki lozim darajada bajarma-
ganligida ifodalangan aybli noqonuniy xat-
ti-harakatlari uchun bolalar manfaatlarini
himoya qilishga va ota-onalarni qayta tarbi-
yalashga qaratilgan davlat tomonidan qo‘lla-
nadigan sanksiyadir.

Fikrimizcha, bugungi kundagi oilalarda
bolalarga nisbatan ota-onalar tomonidan so-
dir etilayotgan huqugbuzarliklar turi ortib
borayotganini inobatga olib oila qonunchili-
giga ota-onalar yoki ulardan biri tomonidan
bolaning jinsiy daxlsizligiga tajovuz qilish,
bolalarni jinsiy ekspluatatsiya qilish, boshqga
oila a’zolarining ham hayoti va sog'lig‘iga qar-
shi qasddan jinoyat sodir etish, bolani jinoyat
sodir etishga undash, axlogsiz xatti-harakat-
lar bilan bolaning tarbiyasiga salbiy ta’sir
ko‘rsatish ota-onalik huqugidan mahrum
etishga sabab bo‘lishi mumkinligi to‘g'risi-
dagi normalarni kiritish magsadga muvofiq
sanaladi.

Ozbekiston Respublikasining Oila kodeksi
79-moddasi quyidagi mazmundagi qoida bilan
to‘ldirilishi magqsadga muvofiq sanaladi.

79-moddasi uchinchi qismi “....... bolaning
jinsiy daxlsizligiga tajovuz qilsa;”
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79-moddasi 4%, 4%, 4° qoidalari bilan to‘ldi-
rilishi lozim

axlogsiz xatti-harakatlar bilan bolaga sal-
biy ta’sir ko‘rsatsa;

ota-ona yoki ulardan biri bolani jinoyat
sodir etishga undasa;

qimor, pul tikish, psixotrop moddalar
iste'mol qilishga o‘rgatsa;

79-moddasi oltinchi qismi quyidagi maz-
mundagi qoida bilan to‘ldirilishi zarur:

...... boshqa oila a’zolarining hayoti yoki
sog'lig'iga qarshi gasddan jinoyat sodir gilgan
bo‘lsa;

79-moddasi yettinchi qism bilan toldirilishi
zarur:

“bolaning manfaatlari talab qiladigan
boshqga hollarda ham ota-onalik huqugidan
mahrum qilinishi mumkin”.

Nazarimizda, mazkur qoidalar oilada bo-
lalarning huquq va manfaatlarini himoya
gilishga hamda ota-onalarning javobgar-
lik choralarini aniqlashtirishga, shuning-
dek, ota-onalik huquqlaridan mahrum
etish holatlarining cheklab qo‘ymasdan,
balki bolalar manfaati OKning 79-mod-
dasida nazarda tutilmagan boshqa turdagi
noqonuniy harakat yoki harakatsizlik oqi-
batida buzilgan taqdirda ham ota-onalik
huqugidan mahrum etish mumkinligini
keltirib chiqaradi
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