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TAYYORLASH BOSQICHIDA TARAFLAR
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Annotatsiya. Mazkur maqolada jinoyat ishini sudda ko‘rish uchun tayyorlash jarayonida
taraflarning o‘zaro tortishuvini kuchaytirish, uning muhim tarkibiy qismi bo‘lgan taraflar protsessual
imkoniyatlaridagi tengligini ta’minlash, shuningdek, haqiqatni aniqlash jarayonida sudning o‘rnini
aniqlash, uning dalillarni to‘plash, tekshirish va baholash davrida faollik darajasini belgilash masalalari
ayrim rivojlangan xorijiy mamlakatlar tajribasi hamda aynan shu masalada ilmiy tadqiqot ishlarini
olib borgan protsessualist olimlarning ilmiy qarashlari asosida tahlildan o‘tkazilgan. Shuningdek,
dastlabki eshituv o‘tkazish asoslarini yanada takomillashtirish, bunda ko‘proq himoya tarafning
protsessual imkoniyatlarini kengaytirish, gonunda ayblov xulosasi yoki dalolatnomasini tasdiqlaydigan
prokurorga ishdagi kamchiliklarni to‘g ‘rilashga imkoniyat berilishini tanqid qilish orqali mazkur tartibni
takomillashtirish masalalari muhokama qilingan. Ishni sudda ko‘rish uchun tayyorlash, unda taraflar
tengligi va tortishuvini kuchaytirish bilan bog‘liq ayrim muammoli masalalar atroflicha o‘rganilib, ularni
yangi tahrirda qabul qilingan O‘zbekiston Respublikasi Konstitutsiyasiga asosan bartaraf etish yuzasidan
taklif va tavsiyalar ishlab chiqilgan. Ushbu taklif va tavsiyalar sud amaliyotini tartibga solishda, ishni
sudda ko'rish uchun tayyorlash davriga oid qonunchilikni isloh qilishda muhim ahamiyatga ega.

Kalit so‘zlar: tortishuv, haqiqatni aniglash, sud, ayblov taraf, himoya taraf, isbotlash, tenglik.

OBECIIEYEHHUE COCTA3ATEJ/JIbHOCTH CTOPOH HA 3TAIIE NIOATrOTOBKHA
YIroJIOBHOT'O AEJIA K PACCMOTPEHMUIO B CYJIE

MaxmaauspoBa XymMopa YKTaMOBHa,
NOMOUIHUK CyAbU YNIaH3apCKOTr0 palilOHHOTO
CyJia 110 yroJIOBHBIM JeJiaM I. TamkeHTa

AHHOmayus. B OdaHHOli cmambe oceewjaromcsi 80npocbl YCujieHusl 83aUMHOU apsyMeHmayuu
CMOpOH, obecneyeHusi paseHCM8da NPoYeccya/abHbIX 803MOXCHOCMelU CMOpPOH 8 npoyecce N0O20MO8KU
Y20/108H020 desa K paccmMompeHul 8 cyde, Ymo s184semcsl 8axcHOU eé cocmas/sioujell, a makice
HA OCHOB8e 0ONbIMa HEKOMOPbIX pPA38UMDbIX 3APYOE’CHbIX CMPAH aHAAU3UPYIOMCcsi hosuyuu cyda 8
npoyecce ycmaHos/1eHUsl UCMUHbL, onpedesieHUe YPO8HS e20 aKmueHOCMuU 8 nepuod c6opa, nposepku
u oyeHKu dokaszamesnbcms. AHA/IU3 BbINOAHSACSA 8 MOM YUC/AE HA OCHOB8E HAYYHbIX 832/151008 Y4EHbIX-
npoyeccyaaucmos, nposoduswux Hay4Hvle Uuccs1edosaHus no daHHomy eonpocy. Kpome mozo, 8 cmamuve
paccmampuearomcsi 80Npocsl COBEPUIEHCMBOBAHUSI OCHO8 NPed8apuMesbHO20 CAYWAHUS, PACUWUPEHUs]
npoyeccyabHbIX 803MOHCHOCMEL CMOPOHbI 3w UMb, N008epeHY M Kpumuke mom akm, 4mo npokypopy,
ymeepacdarowemy 068UHUMEAbHOE 3aK/AI04eHUe, Npedocmasasiemcsi B03MONCHOCMb UCNpAsasimb
Hedouémbl 8 dokymeHmax. Takum ob6pa3om, mema HAYYHOU cmambvu C8513dHA C N0J20mMoekol desaa K
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paccmompeHuro 8 cyde, 8 Hell no0po6HO U3YHAIOMCS HEKOMopble NpobaeMHble 80NPOCHl, CBA3AHHbIE C
pPABEHCIMB0OM CIMOPOH U YCUNEHUeM Cnopa, @ makce paspadbambuleaomcs Nped1odceHusl U pekomeHoayuu
no ux ycmpaHeHuio, ucxods u3 eHosb npuHsamol Koncmumyyuu Pecnybauxku Y36ekucmaw. /JjaHHble
nped/oxceHUs1 U peKoMeHAayuu 8axcHbl 0151 pe2yaupos8aHusl cydebHOlU npakmuku u pegopmupoeaHusi
3akoHodameabcmea 06 smane nod20mMosKU K cyde6HOMYy pazbupameabcmay.

Kaioueewle cnoea: cnop, ycmaHosieHue UCmuHbl, cyd, 068uHeHue, 3aujuma, doKa3bleaHue, pageHcmao.

PROVISION OF THE PARTIES AT THE STAGE OF PREPARATION FOR CONSIDERATION OF
A CRIMINAL CASE

Makhmadiyarova Khumora Uktamovna,
Assistant judge of the Chilanzor District
Court for Criminal Cases of Tashkent city

Abstract. In this article, in the process of preparing a criminal case for consideration in court, the
issues of strengthening the mutual argumentation of the parties, ensuring equality of procedural
capabilities of the parties, which is an important component, are considered, as well as determining the
position of the court in the process of establishing the truth, determining the level of its activity during
the collection period, verification, and evaluation of evidence. The analysis was carried out on the basis
of the scientific views of procedural scientists who conducted scientific research on this issue. The article
also discusses the issues of improving the basis of the preliminary hearing, expanding the procedural
capabilities of the defense, and criticizing the fact that the prosecutor who approves the indictment or
document is given the opportunity to correct shortcomings in the case. This scientific article is related
to the preparation of the case for consideration in court, in which some problematic issues related to
the equality of the parties and the strengthening of the dispute are studied in detail, as well as proposals
and recommendations to eliminate them, based on the newly adopted Constitution of the Republic of
Uzbekistan. These proposals and recommendations are important for regulating judicial practice and
reforming legislation during the period of preparation for trial.

Keywords: dispute, establishing the truth, court, accusation, defense, proof, equality.

Kirish

Jinoyat ishlarini sudda ko‘rishda tortishuv
nisbatan zamonaviy va samarali ish yuritish
shakli bo‘lib, adolatli sud ishini yuritishga xiz-
mat qiladi. Sud muhokamasi ishtirokchilari
dalillar taqdim etgan holda o'z pozitsiyalari-
ni asoslaydilar, sud esa ish holatlaridan kelib
chigib yakuniy qaror qabul qiladi. Sudning
faoliyati bilan taraflarning haqiqatni anig-
lashdagi faoliyatidagi muhim farq shundaki,
taraflar dalillar taqdim etish orqali 0z vajlari-
ni asoslab uni ishontirishga harakat qilishsa,
sud dalillarni tekshirish va baholash orqali
0‘z ichki ishonchiga tayangan holda harakat
qiladi.

Jinoyat  protsessida  tortishuv  ikki
ma’'noda: ish yuritishning protsessual shak-
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li hamda prinsip sifatida o‘rganiladi. Uning
ahamiyati shundaki, tortishuv odil sudlov-
ni ta’'minlovchi, inson huqugqlari ustuvorli-
gini ko‘rsatuvchi, taraflarning qonun va sud
oldida tengligini belgilovchi muhim vosita
sanaladi. Jinoyat protsessining tortishuvga
asoslangan tuzilishi ish yurituvning turli sub-
yektlari o‘rtasidagi huquq, majburiyatlarning
tagsimlanishida ko‘rinadi. Sudda ish yuritish
haqgiqatda tortishuvga asoslanishi uchun ta-
raflarning nafaqat faolligini kuchaytirish, bal-
ki ularning sud oldidagi tengligini ta’'minlash
kerak bo‘ladi.

Jinoyat-protsessual huquqi nazariyasida
tortishuvning asosiy uchta belgisi ajratiladi:
uch asosiy funksiya (ayblov, himoya va ish-
ni hal etish)ning bir-biridan ajratilganligi;
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sudning xolis va beg‘araz ishtirokchi sifatida
ayblov yoki himoya tarafida turmasdan ish
olib borishi va uni hal etishi; sudning taraflar
protsessual majburiyatlarini bajarishlari va
huquglarini amalga oshirishlari uchun zarur
sharoitlar yaratib berishi. Mazkur qoidalar
tomonlarning o‘zaro tortishuvi asosida dalil-
larni har tomonlama va to‘liq o‘rganish im-
konini oshiradi. Chunki taraflarning bu bora-
dagi teng huqugliligining ta’'minlanishi dalil-
larning bir tomonlama o‘rganilishining oldini
oladi. Tortishuv jinoyat protsessining aralash
shakli elementi sifatida jinoyat ishini yuri-
tishning sud muhokamasi bosqichida o‘zini
to‘lig namoyon qiladi.

Material va metodlar

Tadqigotda jinoyat protsessida tortishuv-
ga asoslangan ish yurituvni kuchaytirish bo‘-
yicha gonunchilik normalari va huqugshunos
olimlarning ilmiy-nazariy qarashlaridan foy-
dalanildi hamda qiyosiy-huquqiy usul, tahlil,
sintez, kuzatish, umumlashtirish, induksiya va
deduksiya metodlari qo‘llandi.

Tadqiqot natijalari

Tortishuv prinsipining to‘laqonli ishla-
shi, barcha ish holatlari inobatga olinishini
ta’'minlash maqgsadida tomonlarning tengli-
gini ta’'minlash juda muhim. Lekin jinoyat-
protsessual huquqi nazariyasida shu vaqtga
qadar taraflarning tengligini tortishuv prin-
sipining tarkibiy qismi sifatida tan olish yoki
jinoyat protsessining alohida prinsipi sifatida
belgilash masalasi bo‘yicha yagona to’xtamga
kelinmagan. Odil sudlovni fuqarolarning
gonun va sud oldida tengligi asosida amal-
ga oshirish prinsipi esa fugarolarni nazarda
tutgan bo‘lib, davlat organlari va mansabdor
shaxslarni gamrab olmaydi. Bundan tashqari,
mazkur prinsip jinsi, irqi, millati, tili, dini, ij-
timoiy kelib chiqishi, e’tiqodi, shaxsiy va ijti-
moiy mavqeyidan kelib chiqib, fuqarolarning
gonun oldidagi tengligini nazarda tutadi.

Ba'zi protsessualist olimlar tahlil qili-
nayotgan institutning qonunchilikda aks eti-
shini tabiiy holat sifatida baholashadi. Xusu-
san, X.M. Lukojevga ko‘ra, ishni mazmunan
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ko‘rishga to‘sqinlik qiluvchi qonunbuzarlik
holatlarini bartaraf etish uchun mazkur insti-
tutga zarurat mavjud. Bunda muammo jiddiy
kamchiliklarning aniqlanganligida emas, bal-
ki ularning ishni ko‘rishni boshlashga xalaqit
berishida [3]. I.V. Kilina ham dastlabki tergov
kamchiliklarini to‘g‘rilash mexanizmi mavjud
bolishi kerakligini ta’kidlab, mazkur institut-
ning dastlabki eshituvda aks etmasligi, birin-
chidan, jabrlanuvchining huquq va qonuniy
manfaatlari poymol bo'‘lishiga, ikkinchidan,
sudyaning odil sudlovni amalga oshirishiga
to‘sqinlik qilishiga olib kelishini aytadi [4].
Shunga o‘xshash fikrlarni S.V. Dyadenkinning
ilmiy ishlarida [5] ham uchratish mumkin.
Lekin birinchi instansiya sudida ish yuritish-
da sudning o‘rnini o‘rgangan protsessualist
olim A.Y.Piyuk [6] ishni sudda mazmunan
ko‘rishga to‘sqinlik qilishi vaji bilan dastlab-
ki tergovdagi kamchiliklarni bartaraf etish
uchun ishni prokurorga qaytarishni nazarda
tutuvchi tartibni qattiq qoralab, uning taraf-
lar tengligi va tortishuv prinsipiga zid ekanli-
gini ta’kidlaydi.

O‘zbekiston Respublikasi Oliy Sudi tomo-
nidan taqdim etilgan statistik ma’lumotlarga
ko‘ra, 2021-yilda o‘tkazilgan dastlabki eshi-
tuvlarning 41,3 foizi jinoyat ishini ayblov xu-
losasi (dalolatnomasi) yoki tibbiy yo‘sindagi
majburlov chorasini qo‘llash to‘g'risidagi
qarorni tasdiglagan prokurorga yuborish
to‘grisida Kkiritilgan iltimosnomalar asosida
o‘tkazilgan [7]. Bu esa o‘tkazilayotgan dast-
labki eshituvlarning yarmiga yaqini aynan
dastlabki tergov va surishtiruv kamchilikla-
rini to‘g'rilash maqgsadida tashkil etilayotga-
nidan darak beradi. Mazkur kamchiliklar oz
vaqtida emas, ishni ko‘rish uchun tayyorlash
bosqichida kelibgina bartaraf etilmoqda.

Bundan tashqari, jinoyat-protsessual qo-
nunchiligimizda sudlar faoliyatiga oid ayrim
tartib-qoidalar, normalar mavjudki, ularning
amal qilishini tortishuv prinsipiga muvofiq,
deb bo‘lmaydi. Xususan, jinoyat ishini sudda
ko‘rish uchun tayyorlash bosqichida dastlab-
ki tergovning texnik yo‘sindagi kamchiliklari-
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ni bartaraf etish uchun yoki 405'>-moddada
nazarda tutilgan asoslarga ko‘ra, ya'ni ish-
ning sud tomonidan ko'rib chiqilishiga doir
to‘sqinliklarni bartaraf etish uchun uni ta-
raflarning iltimosnomasiga ko‘ra yoki oz ta-
shabbusi bilan quyidagi hollarda prokurorga
yuborishi shular jumlasidan. Mazkur vaziyat-
da jazoni gandaydir yengillashtirish yoki og-
lov hukmi chiqarish o‘rniga sudya dastlabki
tergov yoki surishtiruv kamchiliklarini bar-
taraf etishga imkoniyat yaratish orqali pro-
kurorga yordamlashadi, taraflar o‘rtasidagi
notenglikni yuzaga keltiradi. Ushbu jarayon
himoya taraf manfaatlariga zid. Mazkur ma-
sala Gruziya [1], Estoniya [2] kabi davlatlar
gonunchiligida ijobiy hal etilgan bo‘lib, ishni
ko‘rishga tayyorlash bosqichida aniglangan
kamchiliklarni bartaraf etish uchun proku-
rorga qaytarish tartibi mavjud emas.

Tadqiqot natijalari tahlili

Bizningcha, sud muhokamasi boshlani-
shidan oldin aniqlangan tergovdagi kamchi-
liklarni bartaraf etishning ikki yo‘li mavjud.
Birinchisi, ularni to‘g‘rilatish uchun ishni ayb-
lov xulosasi yoki dalolatnomani tasdiglangan
prokurorga yuborish bo‘lsa, ikkinchisi bevo-
sita sud muhokamasi jarayonida sud tomoni-
dan hal qilinishi. Afsuski, amaldagi qonunchi-
ligimiz prokuror foydasiga ishlovchi birinchi
tartibni ma’qul ko‘rgan. Ishda gqatnashayotgan
himoya taraf manfaatlarini ishonchli himoya
qilish uchun, shuningdek, sudning xolisligi-
ga xavf tug'diruvchi mazkur tartib tortishuv
prinsipiga va uning muhim tarkibiy qismi
bo‘lgan taraflar tengligiga muvofiq emas.

Bundan tashqari, JPKning 405''-moddasi
mazmuniga ko‘ra taraflar jinoyat ishi materi-
allaridagi har qanday dalilni, agar ularni no-
magqbul dalillar deb hisoblasa, chiqarib tash-
lash to‘grisida iltimosnoma berishga hagqli
ekanligi ko‘rsatilgan va bunday harakat sud-
yaning o‘z tashabbusiga ko‘ra amalga oshirili-
shi mumkin emas. S.N. Esanaliyev qonunning
mazkur normasini tahlil gilar ekan, uning is-
bot qilish jarayonida bir gator qiyinchiliklar
tug'dirishini ta’kidlagan. Chunki taraflardan

bunday mazmunda iltimosnomaning kelib
tushmasligi nomaqbul dalillarning sud tergo-
vida ko'rib chigqilishiga olib keladi. Vaholanki,
uni tayyorlov bosqichida ham bartaraf etish
uchun barcha shart-sharoit mavjud. Shu-
ning uchun muallif kodeksga sudning ham
nomagbul dalillarni ishdan chiqarib tash-
lash bo‘yicha o'z tashabbusi bilan dastlabki
eshituv o‘tkazish vakolatini kiritishni taklif
etgan [8]. Ushbu mazmundagi taklifni L.N. Si-
rovatskaya ham oz tadqiqot ishida qo‘llab-
quvvatlagan [9]. Biroq aynan dastlabki eshi-
tuv bo'yicha tadqiqot olib borgan T.N. Dolgix
amaldagi tartib, ya’'ni sudning faqat taraflar
iltimosi bo‘yicha ish tutishi tortishuv prin-
sipiga to‘liq muvofiq keladi, deydi. [10]. Biz-
ningcha, tadqiqotchi oz tahlilida sudda ishni
yuritish taraflar tortishuviga asoslanishi, sud
ayblov yoki himoya tarafga o‘tmasdan xoliso-
na qaror qabul qilishi kerakligini inobatga ol-
magan. Sudning tayyorlov bosqichida oz ta-
shabbusiga ko‘ra biror dalilni nomaqbul deb
topishi tortishuvning yuqoridagi talablariga
to‘gri kelmaydi.

So‘nggi yillarda tergovda qo‘llangan eh-
tiyot chorasini jinoyat ishini sudda ko‘rishga
tayyorlash davrida aynan dastlabki eshituv
tayinlash orqgali hal qilish masalasi muhoka-
malarga sabab bo‘lmoqda. Aynigsa, gamog-
qa olish ehtiyot chorasini qo‘llash bo‘yicha
sud amaliyoti dastlabki eshituvni o‘tkazish
asoslarini kengaytirish va ushbu ehtiyot cho-
rasini o‘zgartirish, qo‘llash yoki bekor qilish
masalasi aynan dastlabki eshituvda amalga
oshirilishi zarurligini ko‘rsatmoqda. Amal-
dagi JPKning 396-moddasida ayblanuvchiga
nisbatan tanlangan ehtiyot chorasining asos-
liligi sudga kelib tushgan ish bo‘yicha sudya
tomonidan aniqlanishi lozim bo‘lgan holat-
lardan biri sifatida ko‘rsatilgan. Lekin buning
uchun dastlabki eshituv o‘tkazish talab etil-
maydi va sud tomonidan yakka tartibda hal
etiladi. Bu holatni taraflarning qonun va sud
oldida tengligiga va tortishuvga asoslangan,
adolatli tartib deb bo‘lmaydi. Agarda taraf-
lar ishtirokida va sud majlisi jarayonida bu
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masala ko‘rib chiqiladigan bo‘lsa, shaxslarda
sudga o'z vajlarini bildirish imkoniyati paydo
bo‘ladi.

Mazkur masalani tadqiq etgan T.K.Rya-
bininaga ko‘ra, gamoqqa olish ehtiyot cho-
rasini qo‘llash masalasini ko‘rib chiquvchi
dastlabki eshituv sudga taraflar ishtirokida ji-
noyat ishining, shuningdek, ayblanuvchining
bundan keyingi taqdiriga tegishli bo‘lgan
masalalar, iltimosnomalarni ko‘rib hal etish
imkoniyatini yaratadi [11]. Bundan tashqari,
taraflarda ushbu masalani hal etish va uning
natijasiga ta’sir etish, tortishish uchun real
imkoniyat paydo bo‘ladi. Shuning uchun oli-
ma aynan dastlabki tergovda mazkur ehti-

larning vajlarini eshitgan holda sud majlisida
ko'rib chiqishi ajrimning har tomonlama asos-
li bo'lishini ta’minlashga xizmat qiladi.
Ayrim  xorijiy = davlatlar, = xususan,
Qozog'iston Respublikasida [14] ehtiyot
chorasini tanlash, o‘zgartirish va bekor qi-
lish to‘grisidagi iltimosnomalar kelib tush-
gan taqdirda, bu masala dastlabki eshituvda
korib chiqiladi. Qirg‘iziston Respublikasi
JPKning 279-moddasida taraflar iltimosno-
masi asosida ehtiyot choralarini o‘zgartirish
dastlabki eshituv o‘tkazish uchun asos sifati-
da ko‘rsatilgan. Estoniya JPKning 258-mod-
dasida ham aynan tahlil gilinayotgan masala
dastlabki eshituv tayinlash orqali ko‘rib chi-

yot chorasini qo‘llash, o‘zgartirish va bekor qiladi.
qilish masalasi ko‘rib chiqilishi kerakligini Xulosalar
taklif etadi. Y.V. Yurchenko esa bunday hol- Yuqoridagilardan  kelib  chiqib, JPK

larda sud faqat taraflarning iltimosnomala-
riga asoslanibgina ehtiyot chorasini qo‘llashi
yoki o‘zgartirishga haqli bo‘lishi kerakligi,
aks holda, sud qaysidir taraf manfaati yu-
zasidan harakat qilish mumkinligini bildir-
gan [12]. Ammo hamma ham bu fikrlarga
qo‘shilavermaydi.

Xususan, A.Y.Popkov ehtiyot chorasini
o‘zgartirish, bekor qilish, qo‘llashni dastlabki
eshituvni o‘tkazish asosi sifatida belgilashning
maqgsadga muvofiq emasligini ta’kidlagan
[13]. Ammo olim tadqiqotida mazkur xulosa-
sini yetarlicha asoslay olmagan. Bizningcha
ham sudning tahlil etilayotgan masalani taraf-

405%*-moddani quyidagi mazmundagi 6-band
bilan to‘ldirish taklif etiladi:

Qamoqqa olish va uy gqamog'i tarzidagi eh-
tiyot chorasini qo‘llash, o‘zgartirish va bekor
qilish to‘g'risida taraflar tomonidan berilgan
iltimosnomalarni ko‘rib chiqish.

Shuningdek, jinoyat ishini ayblov da-
lolatnomasini yoki ayblov xulosasini, tib-
biy yo‘sindagi majburlov chorasini qo‘llash
to‘grisidagi qarorni tasdiglagan prokurorga
yuborish uchun asoslarini nazarda tutuv-
chi 405'-moddani gayta ko‘rib chiqish va
uni qonunchilikdan chiqarish lozim, deb hi-
soblaymiz.
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