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ҚИШЛОҚ ХЎЖАЛИГИДА ШАРТНОМАВИЙ 
МАЖБУРИЯТНИ БАЖАРМАГАНЛИК УЧУН 

ҚАРЗДОРНИНГ АЙБДОРЛИК ПРЕЗУМПЦИЯСИ
Ғуломов Акмалжон Шукуриллаевич,

Самарқанд давлат университети доценти,
юридик фанлар номзоди;
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Аннотация. Фуқаролик ҳуқуқи назариясида шартнома юридик факт сифатида унинг ишти-
рокчилари томонидан ҳуқуқ ва бурчларни вужудга келтириш, ўзгартириш ҳамда бекор қилиш 
ҳақидаги келишув ҳисобланади. У ижтимоий ҳаётнинг барча соҳаларида, шу жумладан, қишлоқ 
хўжалигида мол-мулк топшириш, ишлар бажариш, хизматлар кўрсатиш каби мулкий муноса-
батлар шаклланишида ҳам асосий ҳуқуқий восита саналади. Аграр соҳада қишлоқ хўжалиги то-
вар ишлаб чиқарувчилари билан қишлоқ хўжалиги маҳсулотларини тайёрлаш, қайта ишлаш 
ташкилотлари билан контрактация шартномалари; таъминотчи ташкилотлар билан мод-
дий-техника ресурслари етказиб бериш бўйича шартномалар;  хизмат кўрсатувчи ташкилотлар 
билан механизациялашган ишларни бажариш; хўжаликларга сервис, агрокимё, агротехника хиз-
матлари бўйича шартномалар кенг қўлланилади. Мазкур шартномалар иштирокчилари унинг 
мазмуни юзасидан ўз зиммаларига маълум мажбуриятлар олади. Бироқ шартномавий мажбу-
риятларнинг бажарилиши ёки лозим даражада бажарилишига эришиш контрагентлар ҳарака-
тига боғлиқ. Шартнома интизомига риоя этмаслик эса фуқаролик-ҳуқуқий жавобгарликни ву-
жудга келтиради. Бу, ўз навбатида, даъвогар (кредитор) тарафнинг айбдорлик презумпцияси 
тамойилидан фойдаланишига сабаб бўлади. Мажбуриятнинг лозим даражада бажарилмаслиги 
учун қарздор жавобгардир. Мазкур мақолада тадқиқот предмети сифатида шартномавий маж-
буриятни бажармаганлик учун қарздорнинг айбдорлик презумпцияси ўрганилади.

Калит сўзлар: шартнома, мажбурият, айб, презумпция, қарздор, кредитор, жавобгарлик, 
форс-мажор.

ПРЕЗУМПЦИЯ ВИНОВНОСТИ ДОЛЖНИКА ЗА НЕВЫПОЛНЕНИЕ ДОГОВОРНЫХ 
ОБЯЗАТЕЛЬСТВ В СЕЛЬСКОМ ХОЗЯЙСТВЕ

Гуломов Акмалжон Шукуриллаевич,
кандидат юридических наук, доцент

 Самаркандского государственного университета

Аннотация. В теории гражданского права договор как юридический факт – это соглашение 
о возникновении, изменении и прекращении прав и обязанностей его участниками. Это основной 
правовой инструмент во всех сферах общественной жизни, в том числе в сельском хозяйстве, 
при формировании имущественных отношений, таких как: передача собственности, выполнение 
работ, оказание услуг. В аграрном секторе широко используются: договоры контрактации с сель-
хозпроизводителями, организациями по производству и переработке сельхозпродукции; догово-
ры с поставщиками на поставку материально-технических ресурсов; договоры с обслуживаю-
щими организациями на механизированные работы, сервисные, агрохимические, агротехнические 
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услуги. Стороны этих соглашений принимают на себя определенные обязательства по их со-
держанию. Однако выполнение договорных обязательств надлежащим образом зависит от 
действий контрагентов. Несоблюдение контрактной дисциплины влечет за собой гражданско-
правовую ответственность. Это, в свою очередь, заставляет истца (кредитора) использовать 
принцип презумпции виновности. Должник несет ответственность за ненадлежащее исполне-
ние обязательства. В статье как предмет исследования рассматривается презумпция виновно-
сти должника за неисполнение договорного обязательства.

Ключевые слова: договор, обязательство, вина, презумпция, должник, кредитор, ответ-
ственность, форс-мажор.

PRESUMPTION OF GUILT OF THE DEBTOR FOR FAILURE TO FULFILL CONTRACTUAL 
OBLIGATIONS IN AGRICULTURE

Gulomov Akmalzhоn Shukurillayevich,
Associate Professor of Samarkand State University,

PhD in Law

Abstract. In the theory of civil law, a contract as a legal fact is an agreement on the emergence, change 
and termination of rights and obligations of its participants. It is the main legal instrument in all spheres of 
public life, including agriculture, in the formation of property relations, such as the transfer of property, the 
performance of work, and the provision of services. In the agricultural sector, the following are widely used: 
contracts of contracting with agricultural producers, organizations for the production and processing 
of agricultural products; contracts with suppliers for the supply of material and technical resources; as 
well as contracts with service organizations for mechanized work, service, agrochemical, agrotechnical 
services. The parties to these agreements assume certain obligations regarding their content. However, 
the ful�illment of contractual obligations depends on the actions of the counterparties. Failure to comply 
with contractual discipline entails civil liability. This, in turn, forces the plaintiff (creditor) to use the 
presumption of guilt principle. The debtor is responsible for the improper performance of the obligation. 
The article examines the presumption of the debtor’s guilt in failure to ful�ill contractual obligation as a 
subject of research.

Keywords: contract, obligation, fault, presumption, debtor, creditor, liability, force majeure.

Кириш
Фуқаролик-ҳуқуқий муносабат ишти-

рокчилари шартнома муносабатларига 
киришишлари орқали ўзаро мажбуриятли 
бўлади. Шартнома институтига тегишли 
нормалар бошқа соҳалар сингари қишлоқ 
хўжалиги соҳасида ҳам мажбурият муно-
сабатлари вужудга келишида кенг қўл-
ланилади. У� збекистон Республикасининг 
Президенти Ш. Мирзиёев: “Фермер хўжа-
ликларининг зарур техника ва бошқа тех-
ник ресурсларга эга эмаслиги қишлоқ 
хўжалиги экинларининг ҳосилдорлиги-
га, шартнома мажбуриятларининг бажа-
рилишига ва фермер хўжаликларининг 
рентабеллигига салбий таъсир кўрсат-

моқда” [1], деб таъкидлаган эди. Демак, 
фермер хўжаликларини зарур моддий-тех-
ника ресурслари билан таъминлаш, ишлаб 
чиқариш-техника хизматлари кўрсатиш, 
провардида, юқори ҳосилдорликка эри-
шиш шартнома ва унинг мазмунини таш-
кил қилган мажбуриятларнинг лозим да-
ражада бажарилиши орқали таъминлана-
ди. 

Шартномавий мажбуриятларда мажбу-
рият ҳуқуқи нормаларига мувофиқ, унинг 
тарафлари қарздор ва кредитор бўлиб, 
улар бир-бирларига нисбатан маълум бир 
ҳаракатларни амалга ошириши лозим. 
Масалан, олди-сотди шартномасига кўра, 
бир тараф (сотувчи) товарни бошқа тараф 
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(сотиб олувчи)га мулк қилиб топшириш, 
сотиб олувчи эса бу товарни қабул қилиш 
ва унинг учун белгиланган пул суммаси 
(баҳоси)ни тўлаш мажбуриятини олади 
(ФК 386-м, 1-қ). Мазкур мажбуриятда та-
рафлар ўз зиммаларига олган вазифалар-
ни лозим даражада бажариши зарур. Яъни 
олди-сотди шартномасида келишилган 
товар маълум сифат, миқдор, ассорти-
мент, идиш ва ўрамларда, тегишли жой ва 
бошқа келишилган шартларга мувофиқ 
бажарилиши ва тегишинча ҳақ тўланиши 
лозим. Мажбуриятларнинг шартлашил-
ган тартибда бажарилмаслиги ҳолатлари 
ҳуқуқбузарлик ҳисобланиб, бу, ўз навба-
тида, фуқаролик-ҳуқуқий жавобгарликни 
вужудга келтиради. ФКнинг 333-модда-
сига кўра, қарздор айби бўлган тақдирда 
мажбуриятни бажармаганлиги ёки лозим 
даражада бажармаганлиги учун, агар қо-
нун ҳужжатларида ёки шартномада бош-
қача тартиб белгиланмаган бўлса, жавоб 
беради. Фуқаролик ҳуқуқида қарздорнинг 
айбдорлик презумпцияси амал қилади, 
яъни мажбуриятни бузган шахс ўзининг 
айб йўқлигини исботлай олмаса, у айбдор 
ҳисобланади ва унга жавобгарлик юклати-
лади [2]. Қарздор мажбуриятни лозим да-
ражада бажариш учун ўзига боғлиқ бўлган 
ҳамма чораларни кўрганлигини исботла-
са, айбсиз деб топилади.

Материал ва методлар
Мазкур мақолада тадқиқот предмети 

сифатида шартномавий мажбуриятни ба-
жармаганлик учун қарздорнинг айбдор-
лик презумпцияси ўрганилади. Тадқиқот-
да таҳлил ва синтезнинг назарий усулла-
ри ҳамда илмий билиш усуллари қўлла-
нилди.

Тадқиқот натижалари таҳлили
Маълумки, фуқаролик-ҳуқуқий жавоб-

гарликнинг асосларидан бири бу қарз-
дорнинг айби ҳисобланади. Мажбуриятни 
бажармаганда ёки лозим даражада бажар-
маганда келиб чиққан зарарни ундириш 
ҳақида даъво тақдим этилганда, мажбу-

риятни бажармаганлик факти, шунингдек, 
зарар ва ҳуқуқбузарлик факти ўртасидаги 
сабабий боғланиш мавжудлигини исбот-
лаш зарур. Қарздорнинг айби мавжуд ёки 
мавжуд эмаслигини исботлаш талаб қи-
линмайди, чунки унинг ўзи айбсизлигини 
исбот қилмас экан, у айбдор деб эҳтимол 
тутилади [3]. Шунинг учун мажбуриятни 
бажармаган шахс ўзининг айби йўқлигини 
исботлаши талаб қилинади. Агар қарздор 
барча ҳолатларда фуқаролик қонунчили-
гининг умумий асосларига кўра, айбсизли-
гини исботлай олса, жавобгарликдан озод 
бўлади [4]. Бунда айбдорлик презумп-
циясини Жиноят ҳуқуқидаги айбсизлик 
презумпцияси билан таққослаганда, ўзга-
ча ҳолатни кўриш мумкин. Жиноят қонун-
чилигида айбсизлик презумпциясига кўра, 
гумон қилинувчи, айбланувчи ёки судла-
нувчи унинг жиноят содир этишда айбдор-
лиги қонунда назарда тутилган тартибда 
исботлангунга ва қонуний кучга кирган 
суд ҳукми билан аниқлангунга қадар айб-
сиз ҳисобланади. Гумон қилинувчи, айбла-
нувчи ёки судланувчи ўзининг айбсизли-
гини исботлаб бериши шарт эмас. Айбдор-
ликка оид барча шубҳалар, башарти, улар-
ни бартараф этиш имкониятлари тугаган 
бўлса, гумон қилинувчи, айбланувчи ёки 
судланувчининг фойдасига ҳал қилиниши 
лозим. 

Қонун қўлланилаётганда келиб чиқа-
диган шубҳалар ҳам гумон қилинувчи, 
айбланувчи ва судланувчи фойдасига ҳал 
қилиниши керак. Демак, ҳуқуқбузарнинг 
айби борлиги ҳуқуқбузар эмас, балки 
тергов органлари томонидан далиллар 
асосида исботланиши лозим. Агар улар 
айби борлигини исботлай олмаса, да-
лиллар бунинг учун етарли бўлмаса ёки 
далилларда шубҳага асос бўлса, булар 
ҳуқуқбузарнинг фойдасига қаратилиб, 
гумон қилинувчи, айбланувчи, судланув-
чи жавобгарликдан озод бўлади. Фуқаро-
лик ҳуқуқида бунинг акси ўлароқ, қарз-
дорнинг айбдорлигини рад этиш учун да-
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лиллар етарли бўлмаса, масала кредитор 
фойдасига ҳал этилади.     

Қишлоқ хўжалигида шартномавий 
муносабатларда мажбуриятларнинг ло-
зим даражада қарздор томонидан бажа-
рилмаслиги кредитор томонидан даъво 
қўзғатишга сабаб бўлади ва бу суд ишла-
ри юритишнинг даъво тартибида кўриб 
чиқилади. Бунда кредитор мажбурият ба-
жарилмаганлиги оқибатида кўрган зарар, 
қарздор эса бу ишда ўзининг айби йўқли-
гини исботлаши талаб қилинади. Шу са-
бабли айбдорлик презумпцияси кредитор-
га имконият беради, зарар етказишда айби 
йўқлигини исбот қилиб бериш учун қарз-
дорга эса мажбурият юклайди. Ушбу маж-
буриятни амалга ошириш учун унга қатор 
ҳуқуқлар берилган. Жумладан, Иқтисодий 
процессуал кодексининг 42-моддасига 
кўра, қарздор иш материаллари билан та-
нишиш, улардан кўчирмалар олиш, кўчир-
ма нусха олиш, рад қилиш тўғрисида ариза 
бериш, далиллар тақдим этиш, далиллар-
ни текширишда иштирок этиш, саволлар 
бериш, илтимосномалар киритиш, арз қи-
лиш, судга оғзаки ва ёзма тушунтиришлар 
бериш, ишни кўриш давомида юзага кела-
диган барча масалалар бўйича ўз важлари, 
хулосаларини тақдим қилиш, ишда ишти-
рок этувчи бошқа шахсларнинг илтимос-
номалари, важларига эътироз билдириш, 
суд ҳужжатлари устидан шикоят қилиш 
(протест келтириш) ҳамда бошқа процес-
суал ҳуқуқлардан фойдаланиш ҳуқуқига 
эга.  

Фуқаролик кодексининг 333-моддаси, 
иккинчи қисмига кўра, башарти, қонунда 
ёки шартномада бошқача тартиб назар-
да тутилган бўлмаса, тадбиркорлик фао-
лиятини амалга оширишда мажбуриятни 
бажармаган ёки лозим даражада бажар-
маган шахс мажбуриятни лозим даража-
да бажаришга енгиб бўлмайдиган куч, 
яъни фавқулодда ва муайян шароитлар-
да олдини олиб бўлмайдиган вазиятлар 
(форс-мажор) туфайли имкон бўлмаган-

лигини исботлай олмаса, жавобгар бўлади. 
“Форс-мажор” ҳолатларини ҳуқуқшунос 
олим О. Оқюлов қуйидагилардан бири-
нинг мавжудлиги билан боғлаш лозимли-
гини таъкидлаган [5]:

а) эълон қилинган ва эълон қилинма-
ган урушлар, шу жумладан, фуқаролар 
уруши, тартибсизликлар, исёнлар, инқи-
лоблар, қароқчилик, саботаж;

б) табиий офатлар, яъни бўрон, сиклон, 
зилзила, сув тошқини, яшин уруш;

в) портлаш ва ёнғин натижасида маши-
налар, қурилмалар, асбоб-ускуналарнинг 
ишдан чиқиши;

г) байкотлар, иш ташлашлар, локаут-
лар, ишни секинлаштиришлар, фабрика-
лар ва иш жойларини босиб олишлар, кор-
хонадаги иш ташлашлар;

д) ҳокимиятнинг қонуний ва ноқону-
ний ҳаракатлари.

“Қишлоқ хўжалиги маҳсулотлари етиш-
тирувчилар билан тайёрлов, хизмат кўр-
сатиш ташкилотлари ўртасида шартно-
малар тузиш, уларни рўйхатдан ўтказиш, 
бажариш, шунингдек, уларнинг бажари-
лиши мониторингини олиб бориш тарти-
би тўғрисида”ги низомнинг 67-бандига 
кўра, қишлоқ хўжалиги маҳсулотларини 
контрактация шартномасида белгилан-
ган ассортимент ва турларда, муддатлар-
да топширишдан асоссиз бўйин товлаган 
хўжалик тайёрловчига топширилмаган 
маҳсулот қийматининг 30 фоизи миқдори-
да жарима тўлайди. Жарима миқдори ўт-
ган давр (ой, чорак, йил)да маҳсулотнинг 
шакл ланган ўртача нархидан келиб чиқиб, 
харид нархларига белгиланган устамалар 
тўлашни ҳисобга олмасдан ҳисоблаб чиқи-
лади. 

Бундан ташқари, зарарнинг маҳсулот 
етказиб берилмаганлиги туфайли юза-
га келган, жарима билан қопланмаган 
қисми ҳам тўланади. Агар хўжалик зилзи-
ла, қурғоқчилик, сув тошқини, ёнғин ва 
бошқа табиий офатлар натижасида енгиб 
бўлмайдиган куч ҳолатлари (форс-мажор) 
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муносабати билан, уларнинг иродаси ва 
хоҳишига боғлиқ бўлмаган сабаблар бўйи-
ча ўз зиммаларига олган шартнома мажбу-
риятлари бажарилмаганлигини далиллар 
асосида исботлай олса, жавобгар бўлмай-
ди. Бу орқали қишлоқ хўжалик корхонала-
ри айбдорлик презумпциясини бартараф 
қилади. Борди-ю, мажбуриятнинг бажа-
рилмаслигига сув тошқини сабаб бўлган 
бўлса, дарҳол туман (шаҳар) ҳокимлари 
бошчилик қиладиган “Енгиб бўлмайдиган 
куч ҳолатлари (форс-мажор)ни тасдиқлаш 
бўйича комиссия”га мурожаат қилиш ло-
зим. Мазкур комиссия таркибига Қишлоқ 
хўжалиги вазирлиги, Давлат статистика 
қўмитаси, «Ергеодезкадастр» давлат қў-
митаси, Сув истеъмолчилари уюшмаси 
ҳудудий органлари ва бошқа манфаат-
дор ташкилотларнинг вакиллари киради. 
Кузатилган ҳолатларни ўрганиб чиқиб, 
Енгиб бўлмайдиган куч ҳолатлари (форс-
мажор)ни тасдиқлаш бўйича комиссия 
енгиб бўлмайдиган куч ҳолатлари (форс-
мажор) оқибатида шартномалар бўйича 
мажбуриятлар бажарилмаганлиги учун 
қишлоқ хўжалик корхоналарини жавоб-
гарликдан озод қилиш юзасидан хулоса 
беришлари мумкин.

Фуқаролик кодексининг 333-моддаси 
учинчи қисмининг иккинчи хатбошига 
кўра, қарздорнинг шартлашувчи шерикла-
ри томонидан мажбуриятларнинг бузи-
лиши, мажбуриятни бажариш учун зарур 
товарларнинг бозорда йўқлиги, қарздорда 
зарур пул маблағларининг бўлмаганлиги 
форс-мажор ҳолатлар жумласига кирмай-
ди. Шу сабабли Олий суд Пленумининг қа-
рорига кўра, мажбуриятлар бўйича қарзни 
тўлаш учун зарур бўлган пул маблағлари-
нинг қарздорда мавжуд эмаслиги, унинг 
шартлашувчи шериклари томонидан маж-
буриятларнинг бузилиши, мажбуриятни 
бажариш учун керак товарларнинг бозор-
да йўқлиги қарздорни қонун ҳужжатлари-
да ёхуд шартномада келишилган неустой-
каларни тўлашдан озод этиш учун асос 

бўла олмайди. Демак, қарздор айби йўқли-
гини исботлаш учун форс-мажор ҳолатлар 
саналмайдиган жиҳатларни назардан қо-
чирмаслиги керак.

Қарздорнинг жавобгарликда айби йўқ-
лигининг исботлаш асосларидан бири – бу 
қарши контрагент томонидан бажари-
лиши лозим бўлган мажбуриятларнинг 
муқобил суръатда бажарилмаслигидир. 
Масалан, низомнинг 71-банди иккинчи 
хатбошига кўра, тайёрловчининг хўжа-
ликни идиш билан таъминламаганлиги 
маҳсулот сифатининг пасайиши ёки тез 
бузилувчи маҳсулотнинг бузилишига 
олиб келган бўлса, тайёрлов ташкилоти 
хўжаликка кўрилган зарарнинг жарима 
билан қопланмаган қисмини ҳам тўлайди. 
Бунда хўжалик сифатсиз қишлоқ хўжалиги 
маҳсулотлари етказиб берилганлиги учун 
жавобгарликдан озод қилинади. 

Хулосалар
Хулоса сифатида мажбуриятларнинг 

бажарилмаслиги ва лозим даражада ба-
жарилмаслигида қарздорнинг айбдорлик 
презумпциясини бартараф этадиган ҳо-
латлар сифатида:

биринчидан, зарар енгиб бўлмас куч 
таъсирида етказилганлиги;

иккинчидан, зарар келиб чиқишида 
қарши тарафнинг ҳам ҳиссасининг мавжуд 
бўлиши;

учинчидан, бошқа ноқулай шароит-
ларнинг мажуд бўлишини кўрсатиш мум-
кин. Масалан, об-ҳаво билан боғлиқ ва-
зиятда кўп ёмғир ёғиши натижасида буғ-
дойзорнинг занг касаллигига чалиниши 
ва кутилган ҳосилга эга бўлмаслик. Ле-
кин бу ҳолатларни исботлаш юки қарздор 
зиммасида бўлади. Шу ўринда таклиф си-
фатида “Қишлоқ хўжалиги маҳсулотлари 
етиштирувчилар билан тайёрлов, хизмат 
кўрсатиш ташкилотлари ўртасида шарт-
номалар тузиш, уларни рўйхатдан ўтка-
зиш, бажариш, шунингдек, уларнинг ба-
жарилиши мониторингини олиб бориш 
тартиби тўғрисида”ги низомнинг контр-
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агентларни жавобгарликдан озод қилиш-
нинг асослари қисмини “бошқа ноқулай 
шароитлар” мазмуни билан тўлдириш 
мақсадга мувофиқдир. Бу ҳолат ҳам маж-
буриятлар бажарилмаганда ёки лозим 
даражада бажарилмаганда қарздорнинг 
айби йўқлигини исботлашга хизмат қи-
лади.

Демак, қишлоқ хўжалигида мажбури-
ятлар бажарилмаганда ёки лозим даража-
да бажарилмаганда, фуқаролик-ҳуқуқий 
жавобгарликни қўллашда айбдорлик 
презумп цияси қарздорга ўзининг айби 
йўқлигини исбот қилиш мажбуриятини 
юклайди ва кредитор фойдасига мажбури-
ят бажарилишига имконият беради. 
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